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　 　 摘　 要:自 ２０１３ 年下半年中国政府提出“一带一路”倡议以来ꎬ美国政府对“一带一路”倡议的

态度尽管有过一些好转ꎬ但总体来说是消极的和负面的ꎮ 尤其是特朗普上台以来ꎬ美国对“一带一

路”倡议的态度日趋负面ꎬ不仅认为该倡议具有地缘经济和地缘战略企图ꎬ还将其视为中美战略竞

争的一个重要维度ꎮ 基于这一认识ꎬ特朗普政府陆续采取了一系列外交、舆论和经济举措ꎬ并与印

太盟友一道试图抹黑、阻挠和干扰中国“一带一路”倡议的实施ꎮ 文章从美国政府的态度、美国战

略界的认知及美国主流媒体的叙述 ３ 个维度全面考察了美国对“一带一路”倡议的态度ꎬ并对特朗

普政府对“一带一路”倡议的政策应对进行了较为全面的分析ꎮ 文章最后对中国如何应对美国的

举措ꎬ提出了政策建议ꎮ
　 　 关键词:美国ꎻ“一带一路”ꎻ中美关系ꎻ特朗普
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　 　 自 ２０１３ 年中国宣布“一带一路”倡议以来ꎬ尽管美国不是“一带一路”沿线国家ꎬ但美国政府、
战略界及媒体对“一带一路”倡议的兴趣和关注与日俱增ꎮ 鉴于美国的全球政治、经济、军事及舆

论影响力ꎬ美国的态度、立场及政策ꎬ无疑会对“一带一路”倡议的顺利实施产生重要影响ꎮ 因而ꎬ
详细考察美国政府、战略界乃至美国主流媒体对“一带一路”倡议的认知、态度乃至政策举措ꎬ无疑

具有重要价值ꎮ

一、美国政府对“一带一路”倡议的态度及变化

中国政府于 ２０１３ 年下半年先后提出建设“丝绸之路经济带”和“２１ 世纪海上丝绸之路”时ꎬ美
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国政府一开始对此反应迟缓ꎬ没有给予足够关注ꎮ 奥巴马政府一度还认为ꎬ中国提出的倡议与美国

在 ２０１１ 年提出的连接中亚和南亚的“新丝绸之路”计划存在共通之处ꎬ甚至可以进行合作ꎮ[１] 直到

２０１４ 年下半年中国发起成立亚洲基础设施和投资银行ꎬ美国的亚欧盟友纷纷打算加入时ꎬ奥巴马

政府才“醒悟”过来ꎬ认为中国的“带一路”倡议可能会对美国在欧亚大陆及印太沿海地区的经济与

战略利益构成挑战ꎬ特别是亚投行的成立将对美国主导的国际货币基金组织等既有国际金融制度

构成威胁ꎮ 此后奥巴马政府积极游说ꎬ劝阻欧亚盟友不要加入亚投行ꎮ 在英国、德国、澳大利亚等

欧亚盟友加入亚投行ꎬ“劝阻”行动无果后ꎬ迫于国内外舆论压力ꎬ奥巴马政府一方面表示ꎬ美国并

不反对成立亚投行ꎬ中美之间并非零和竞争关系ꎬ但另一方面始终表达对亚投行及“一带一路”倡
议透明度、最佳实践及遵守规则的关注ꎮ[２] 而且ꎬ直到奥巴马政府任期结束ꎬ也始终没有表达过对

“一带一路”倡议的支持ꎬ更没有表达参加的意愿ꎮ
秉持“美国第一”外交政策理念和“逢奥(巴马)必反”执政风格的特朗普ꎬ对“一带一路”倡议

的态度ꎬ从执政初期的摸索、试探ꎬ到当前的反对、对抗ꎬ发生了较大变化ꎮ
特朗普政府对“一带一路”倡议的态度基本上可以分为两个阶段ꎮ 第一阶段ꎬ就职后到 ２０１７

年 ６ 月ꎬ特朗普政府对“一带一路”倡议表达了某种兴趣ꎮ 这一时期特朗普总统刚刚入主白宫ꎬ其
对华政策还处于摸索阶段ꎮ 尤为重要的是ꎬ中国政府主动出击ꎬ与特朗普在美国举行了首次首脑会

晤ꎬ就双边关系、特别是经贸问题达成了某种初步协议ꎬ让外界一度较为担心的中美经贸问题出现

了趋稳迹象ꎮ 而且由于朝核问题迫在眉睫ꎬ特朗普需要中国在朝核问题上的大力支持和帮助ꎮ 两

相结合ꎬ特朗普政府在最初的半年里ꎬ对“一带一路”倡议的态度比前任奥巴马显得更为积极ꎬ甚至

派遣白宫国家安全委员会东亚事务高级主任马修􀅰波廷杰(Ｍａｔｈｅｗ Ｐｏｔｔｉｎｇｅｒ)率领美国代表团出

席于 ５ 月 １４ 日在北京举办的“一带一路”高峰论坛ꎮ 鉴于奥巴马政府此前对“一带一路”倡议及亚

投行的消极态度ꎬ特朗普决定派遣代表参加“一带一路”高峰论坛ꎬ显然具有重要的象征意义ꎮ 波

廷杰在高峰论坛上表示ꎬ美国承认需要高质量的基础设施建设ꎬ美国公司在全球基础设施建设方面

的成就有目共睹ꎬ准备参与“一带一路”项目并提供“最有价值的商品和服务”ꎬ美国驻华使馆与美

国企业还将共同组建“一带一路”工作小组负责推动具体进展ꎮ 不过ꎬ波廷杰也不忘强调ꎬ“一带一

路”的相关合作需要确保招投标过程公开、透明ꎬ需要通过“高质量的融资”以防范无法承受的债务

负担ꎬ需要来自私营部门的广泛参与ꎮ[３]特朗普在 ６ 月份会见赴华盛顿主持首轮中美外交安全对话

的杨洁篪时表示ꎬ美方愿意同中方在“一带一路”有关项目上进行合作ꎮ[４]

第二阶段ꎬ大致从 ２０１７ 年 ７ 月份直到当前ꎮ 这一时期是中美经贸问题日益凸显ꎬ并最终演变

为贸易战的关键阶段ꎬ也是特朗普政府明确将中国界定为美国战略竞争对手的时期ꎮ 特朗普政府

对“一带一路”倡议的态度发生了明显变化ꎬ由前期的较为积极和“机会主义立场”开始转向质疑、
抹黑和公开反对ꎮ 美国不再就事论事或从商业角度看待“一带一路”ꎬ而是从中美战略竞争以及经

贸竞争的地缘战略和地缘经济视角重新审视中国的“一带一路”倡议ꎮ
２０１７ 年 ８ 月ꎬ在东亚峰会部长级会议期间ꎬ时任美国国务卿蒂勒森在与东南亚其他国家外长

举行会谈时ꎬ抹黑中国“一带一路”倡议ꎬ大谈中国“一带一路”倡议的债务陷阱问题ꎬ并与他们商讨

如何建立替代性的基础设施融资机制ꎮ[５]１０ 月 ３ 日ꎬ美国国防部长马蒂斯在国会听证会上对中国

与巴基斯坦的中巴经济走廊提出批评ꎬ指出该走廊途经印巴争议地区克什米尔ꎮ 马蒂斯还对中国

的“一带一路”倡议提出质疑ꎬ指出“在一个全球化的世界ꎬ存在很多‘带’与‘路’ꎬ不存在一国支配

的‘一带一路’”ꎮ[６]１０ 月 １８ 日ꎬ国务卿蒂勒森在一次外交政策演说中也对中国的“一带一路”倡议

进行了不点名批评ꎮ 他指出ꎬ在基础设施投资项目及融资计划方面ꎬ很多印太国家没有多少替代性

选择ꎬ而既有项目常常无法为当地人民带来就业或繁荣ꎮ 应该拓展透明的、高标准的地区借贷机

制ꎬ能够真正帮到这些国家而非让其债台高筑ꎮ[７]

􀅰３６􀅰



在国防部长、国务卿相继对“一带一路”倡议提出批评后ꎬ特朗普本人在 １１ 月份的东亚之行

中ꎬ也把与亚洲盟友一道应对中国的“一带一路”倡议纳入行程表ꎮ 在访问日本时ꎬ特朗普与安倍

商讨了两国在印太地区加强基础设施建设合作事宜ꎬ强调“印太地区的基础设施项目应该与市场

竞争和透明度、负责任的金融安排、开发和公正的市场准入以及高标准的良治相一致”ꎬ两国将致

力于支持在第三国进行高质量基础设施开发上的合作ꎮ[８]

１１ 月 １５ 日ꎬ美国国会众议院外交事务委员会亚太小组委员会举行“亚洲开发金融:中国‘一带

一路’背景下美国的经济战略”听证会ꎬ这是美国国会首次举行关于中国“一带一路”倡议的听证

会ꎮ 小组委员会主席泰德􀅰约霍(Ｔｅｄ Ｙｏｈｏ)在听证会上指出ꎬ中国的“一带一路”倡议实际上是开

发金融实践ꎬ通过在欧亚大陆及印太地区修建公路、桥梁、港口及其他基础设施ꎬ满足该地区的基础

设施需求缺口ꎬ提升中国与该地区国家的经济互联互通ꎮ 他指出ꎬ尽管中国将“一带一路”倡议宣

传为对发展中国家慷慨的“互赢”援助ꎬ但显然“一带一路”倡议主要受中国私利的驱使ꎬ同时还服

务于中国的战略与军事利益ꎮ 他认为ꎬ与中国政府驱动的开发金融不同ꎬ美国的开发金融是市场需

求驱动ꎬ在透明度和标准方面远远高于中国ꎬ可为“一带一路”倡议沿线国家提供不同于中国的替

代性选择ꎮ[９]

２０１７ 年年底ꎬ特朗普政府发布首份«美国国家安全战略报告»ꎮ 报告除了将中国界定为国际体

系的修正主义国家和美国的首要战略竞争对手外ꎬ还对中国的“一带一路”倡议进行了间接批评ꎮ
报告指出ꎬ“中国寻求取代美国在印太地区的地位ꎬ拓展其国家驱动经济模式的影响ꎬ以有利于本

国的方式重新安排地区秩序ꎮ”报告认为ꎬ中国在发展中国家的投资ꎬ旨在拓展影响和赢得相对于

美国的竞争优势ꎮ “中国正在全球基础设施领域投入上百亿美元ꎬ􀆺􀆺美国提供了一条有别于这

种国家指导的投资模式选项ꎬ后者常常让发展中国家泥足深陷ꎮ”报告指出ꎬ美国应该推动新的发

展模式ꎬ它基于自由市场原则、公平与对等贸易ꎬ私营部门行动与法治ꎬ它寻求与对象国的伙伴关

系ꎬ推动对象国的发展进步ꎬ符合对方的文化传统ꎮ[１０]

２０１８ 年 １ 月 ２５ 日ꎬ美国国会美中经济与安全评估委员会举行听证会ꎬ专门就中国的“一带一

路”倡议进行评估ꎮ 评估委员会成员丹尼斯􀅰谢阿(Ｄｅｎｎｉｓ Ｃ. Ｓｈｅａ)指出ꎬ中国领导人希望借助“一
带一路”倡议促进其地缘政治利益ꎬ拓展中国在地区及全球治理中的地位ꎬ美国则在维护自由与开

放的印太地区方面拥有重要利益ꎬ美国必须高度重视中国“一带一路”倡议对美国的战略影响ꎬ并
对此作出回应ꎮ[１１]

７ 月 ３０ 日ꎬ国务卿麦克􀅰蓬佩奥在美国商会举办的“印太商业论坛”上ꎬ不仅提出了特朗普政

府的印太经济方略ꎬ还对中国的“一带一路”倡议进行了不点名的批评ꎮ 蓬佩奥指出ꎬ从经济角度

而言ꎬ“开放”意味着公平与对等贸易、开放的投资环境、国家间透明的协议以及改进互联互通以促

进地区联系ꎮ 蓬佩奥宣布美国将先期拨款 １.１３ 亿美元用以拓展美国在印太地区的经济存在ꎬ同时

强调美国将大力推动私人资本对印太地区的投资ꎬ为此印太国家领导人必须将透明度、反腐及负责

任的融资放在优先地位ꎮ[１２]后者实际上是暗批中国在该地区的投资、特别是“一带一路”建设缺乏

透明度、涉嫌腐败以及存在所谓的“债务陷阱”ꎮ
８ 月 ７ 日ꎬ特朗普在新泽西州的私人高尔夫俱乐部宴请美国商界领袖及白宫高级员工时ꎬ对中

国的“一带一路”倡议进行了公开指责ꎮ 他声称ꎬ中国领导人习近平提出的“一带一路”倡议有可能

干扰世界贸易ꎬ具有冒犯性ꎬ他不想要这个项目ꎮ 他还说ꎬ他当面告诉了中国领导人他的想法ꎮ[１３]

８ 月 １７ 日ꎬ美国国防部发布 ２０１８ 年«中国军力报告»ꎬ声称“中国试图利用‘一带一路’倡议与

其他国家建立强有力的经济联系ꎬ塑造他国利益使之与中国利益相符合ꎬ并遏止他国对中国处理敏

感问题的方式提出批评或进行对抗ꎮ” [１４]

显然ꎬ特朗普政府对中国“一带一路”倡议的态度和立场日益负面ꎬ也日益趋向强硬ꎮ
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二、美国战略界对“一带一路”倡议的忧虑

美国战略界对“一带一路”倡议的认知ꎬ从属于其对中国的总体战略判断ꎮ 近年来ꎬ美国战略

界对中国的印象和战略判断日益负面ꎬ特别是自 ２０１５ 年的美国对华政策大辩论以来ꎬ到目前为止ꎬ
美国战略界基本形成一种较为负面的对华战略共识ꎬ即过去几十年来的美国对华接触政策是失败

的:中国从美国的对华接触政策中获得了巨大好处ꎬ国力蒸蒸日上ꎬ但无论内政还是外交上都没有

发生美国期待的变化ꎬ相反在政治上日益保守ꎬ外交政策方面日益咄咄逼人ꎬ甚至试图取代美国在

印太乃至全球的霸权地位ꎬ对美国利益构成了强劲挑战ꎮ 总之ꎬ美国对华政策需要改弦易辙ꎮ
在这一基本战略判断下ꎬ美国战略界对“一带一路”倡议的认知负面远远多于正面ꎮ 综合起

来ꎬ美国战略界对“一带一路”倡议的认知或担忧ꎬ主要体现在如下几个方面ꎮ
第一ꎬ认为中国的“一带一路”倡议具有深远的地缘政治和地缘经济考量ꎬ是中国版的“马歇尔

计划”ꎮ[１５]美国美中经济与安全评估委员会委员凯瑟琳􀅰托宾(Ｋａｔｈｅｒｉｎｅ Ｃ. Ｔｏｂｉｎ)在该委员会

２０１８ 年 １ 月 ２５ 日就中国“一带一路”倡议举行的专门听证会上表示ꎬ“一带一路”倡议是习近平主

席力推的外交政策倡议ꎬ它不仅仅是经济刺激计划ꎬ也是“中国梦”的全球形象ꎻ不仅是市场营销战

略ꎬ也是中国“走出去”政策的升级版ꎬ同时它还是谋求中国经济支配地位的蓝图ꎮ[１６]该委员会另一

位委员在同一听证会上指出ꎬ中国领导人希望ꎬ通过加强与邻国的互联互通ꎬ确保补给线安全以及

拓展中国在地区及全球治理中的作用ꎬ“一带一路”倡议将会促进中国的地缘政治利益ꎮ[１７] 国家亚

洲研究局政治与安全事务高级研究员纳德杰􀅰罗兰(Ｎａｄｅｇｅ Ｒｏｌｌａｎｄ)指出ꎬ人们常常将“一带一

路”倡议理解成中国在欧亚大陆进行基础设施融资和建设的计划ꎬ这显然有失偏颇ꎮ 实际上ꎬ基础

设施建设只是“一带一路”倡议“五通”的组成部分之一ꎮ 这些不同的组成部分构成了一个以中国

为中心的地区一体化蓝图ꎮ 这一倡议被认为是中国对紧迫的内外经济和战略挑战的回应ꎬ同时也

是一个致力于在未来数十年里将中国变成地区无可争议的主导国家的蓝图ꎬ是中国的大战略ꎮ[１８]

美国著名商业调查公司民茨公司(Ｍｉｎｔｚ Ｇｒｏｕｐ)调查员兰德尔􀅰菲利普斯(Ｒａｎｄａｌ Ｐｈｉｌｉｐｓ)认
为ꎬ中国提出的“一带一路”倡议是对奥巴马政府“亚太再平衡战略”ꎬ特别是 ＴＰＰ 经济倡议的回

应ꎬ通过这一计划提供有别于美国的规则与机制ꎬ而该地区相对欠缺的基础设施投资恰好提供了通

向这一替代计划的便捷之路ꎮ 而且ꎬ在中国领导人看来ꎬ“一带一路”倡议是提升中国国际地位和

形象的理想的政治经济平台ꎬ无论在规模还是目标上都要超越二战后的美国马歇尔计划ꎮ[１９]

第二ꎬ认为尽管中国的“一带一路”倡议可能会对沿线部分国家的经济发展提供某种机遇ꎬ但
是极可能让很多国家背上沉重的债务包袱ꎬ让他们滑入“债务陷阱”ꎬ并因此受控于中国ꎮ 新美国

安全研究中心亚太安全项目研究高级研究员丹尼尔􀅰克里曼(Ｄａｎｉｅｌ Ｋｌｉｍａｎ)指出ꎬ中国通过“一带

一路”项目向对象国提供超出其偿还能力的贷款ꎬ制造债务陷阱并进而将其转换为金融杠杆ꎬ获得

了永久性的不平等外交关系ꎮ 不仅如此ꎬ中国还可以借此将建设中的具有军民两用用途的基础设

施置换成未来的军事设施ꎬ甚至利用这种不平等外交关系迫使对象国支持中国的外交议程ꎮ[２０] 美

国对外关系委员会高级研究员艾利􀅰拉特纳(Ｅｌｙ Ｒａｔｎｅｒ)指出ꎬ尽管欧亚大陆存在巨大的基础设施

需求ꎬ而且目前看来也不存在完全替代中国的可行选项ꎬ然而那些接受“一带一路”项目建设的国

家却可能存在极大的债务陷阱风险ꎬ并因此被中国加以利用ꎬ服务于后者的政治与战略目的ꎮ 美国

必须对此高度重视ꎬ未雨绸缪ꎮ[２１] 对外关系委员会高级研究员乔舒亚􀅰库兰茨克( Ｊｏｓｈｕａ Ｋｕｒｌａ￣
ｎｔｚｉｃｋ)也指出ꎬ由于斯里兰卡的前车之鉴ꎬ尽管一些东南亚小国还是欢迎中国的“一带一路”建设

项目ꎬ但是像泰国、马来西亚等国开始检讨中国建设的“一带一路”基础设施项目ꎬ防止本国陷入中

国的“债务陷阱”ꎮ[２２]此外ꎬ他们对“一带一路”项目的透明度持批判态度ꎬ认为中国参与的项目缺
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乏透明度ꎬ甚至加剧了对象国的腐败ꎮ
第三ꎬ担心欧亚大陆心脏地带出现一个以中国为中心的权力堡垒ꎮ 防止在欧亚大陆这一地缘

战略中心出现一个竞争性的权力中心ꎬ是美国自二战结束以来不变的国家战略目标ꎮ 在美国战略

界看来ꎬ如果中国“一带一路”倡议成功实施ꎬ那么很可能在广袤的欧亚大陆形成一个以中国为中

心的权力堡垒ꎬ确立中国的霸主地位ꎬ对美国国家安全构成严峻挑战ꎮ 罗兰在«华盛顿季刊»上撰

文指出ꎬ如果“一带一路”倡议顺利实施ꎬ那么将产生深远的地缘战略影响:欧亚大陆将成为一个诸

多威权主义政权盘踞的一体化及互联互通的大陆ꎬ中国影响获得极大提升ꎬ其他国家对此敢怒不敢

言ꎻ一个有着自己的政治和经济制度的地区新秩序的建立ꎬ其规则和规范反映了中国的价值和利益

取向ꎻ一个在某种程度上不受美国海权影响的大陆堡垒ꎮ[２３]

第四ꎬ担心在印太地区会出现中美之间的经贸发展模式之争ꎮ ２０１７ 年以来ꎬ美国战略界不断

渲染中国“一带一路”倡议对美国及西方资本主义发展模式带来的挑战ꎮ 他们指出ꎬ中国“一带一

路”倡议是国家主导、政府推动的经济发展模式ꎬ一旦在印太地区“生根发芽”ꎬ取得成功ꎬ那么对美

国以私营企业和自由市场竞争为主导的发展模式将构成严重挑战ꎬ美国不能坐视不管ꎮ 罗兰指出ꎬ
北京希望通过“一带一路”倡议“扩大朋友圈”ꎬ加强在这一民主实践虚弱、威权政权盛行而美国影

响极其有限的地区的影响ꎮ 在这一对全球化极其不满的地区ꎬ“中国模式”很可能日益具有吸引

力ꎬ美国及其欧亚盟友所代表的自由民主理想及标准将日益面临压力ꎬ“一带一路”倡议的标准将

扩展到整个地区ꎮ[２４]战略与国际研究中心“重新连接亚洲项目”(Ｒｅｃｏｎｎｅｃｔｉｎｇ Ａｓｉａ Ｐｒｏｊｅｃｔ)项目主

任乔纳森􀅰希尔曼(Ｊｏｎａｔｈａｎ Ｈｉｌｌｍａｎ)指出ꎬ二战结束以来ꎬ美国在建立、拓展及捍卫开放的贸易与

金融体系方面扮演了领导角色ꎮ 如果中国的“一带一路”倡议取得成功ꎬ那么(中国)将可能修改这

一体系以反映中国的利益ꎮ 从供给链到工业产品ꎬ再到能源和其他资源ꎬ中国的货币将得到更加广

泛的使用ꎮ 中国的技术标准ꎬ从高铁到无线网络ꎬ以及中国的环保和社保偏好ꎬ将日益被广泛接受ꎮ
所有这些变化ꎬ将把美国从当前全球经济的(中心)地位推落下来ꎬ将中国推向中心ꎮ[２５]

第五ꎬ担心中国在美国主导的金融制度外“另起炉灶”ꎮ 美国战略界认为ꎬ中国政府发起的“一
带一路”倡议ꎬ特别是中国发起并建立的亚洲基础设施建设投资银行ꎬ是要在美国主导的国际金融

制度(国际货币基金组织、世界银行、亚洲开发银行等)之外“另起炉灶”ꎬ挑战美国金融制度霸权ꎮ
兰德公司高级经济学家霍华德􀅰夏茨(Ｈｏｗａｒｄ Ｊ. Ｓｈａｔｚ)指出ꎬ中国倡导成立的亚投行及新开行与

既有开发银行不同ꎬ发展中国家而非发达国家将占有大部分股权ꎬ获得了控制权ꎮ 他认为ꎬ“中国

及其伙伴通过这些制度实现了很多目标ꎬ包括提升中国的国际影响力”ꎻ“这些制度甚至挑战了发

达国家建立的全球秩序ꎬ尽管主要从改进贷款及使用开发援助的效率入手ꎬ而非直接挑战自由主义

国际经济秩序”ꎮ[２６]约翰􀅰艾肯伯里(更多地方翻译为约翰􀅰伊肯伯里)(Ｇ. Ｊｏｈｎ Ｉｋｅｎｂｅｒｒｙ)等人指

出ꎬ亚投行可能代表了中国寻求对现有秩序基础和信条进行削弱和非法化的长期战略的早期步骤ꎬ
并提供一个竞争性的替代选项ꎮ 这一新秩序将建立在更加迎合中国的价值和利益的原则之上ꎮ 尽

管这一可能性暂时十分遥远ꎬ但是中国获得的初步领导权将为中国提供一个展示平台ꎬ表明中国能

够建立和维持一个“非西方”特征的秩序ꎬ为其作为(新)国际体系创建者提供长期合法性迈出关键

一步ꎮ[２７]

第六ꎬ担心中国的“一带一路”倡议会在美国与欧亚盟国之间造成裂痕ꎬ不利于西方世界的团

结ꎮ 亚投行成立过程中ꎬ美国欧亚盟友英国、德国、法国、韩国、澳大利亚等国不顾美国劝阻加入亚

投行ꎬ让美国五味杂陈ꎮ 美国认为中国成立的亚投行不仅是在美国主导的金融制度外“另起炉

灶”ꎬ而且在离间美国与盟国关系ꎮ 美国战略界还认为ꎬ中国通过“１６＋１”对话机制和“一带一路”
倡议ꎬ成功地在欧盟内部打入楔子ꎬ让欧盟在涉华问题上无法形成统一的声音ꎮ 而随着东亚、东南

亚等诸多盟国盟友相继加入“一带一路”倡议或表达合作兴趣ꎬ美国担心中国的“离间计”正在取得
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成功ꎬ破坏美国在亚洲的同盟及伙伴关系网络ꎮ

三、美国媒体对“一带一路”倡议的抹黑

作为新世纪以来最具雄心的跨区域发展倡议ꎬ美国媒体对“一带一路”倡议也进行了长时间的

密切关注ꎮ 特别是自 ２０１５ 年以来ꎬ美国主流媒体对“一带一路”倡议的报道更为频繁、深入ꎬ几乎

涉及“一带一路”倡议的方方面面ꎮ 通过对 ２０１３ 年 ９ 月以来美国三大主流媒体«纽约时报»«华盛

顿邮报»及«华尔街日报»的详细文本分析ꎬ笔者发现ꎬ就倾向性而言ꎬ尽管存在一些正面和中性的

报道ꎬ但总的来说ꎬ这些文章对“一带一路”倡议的报道具有明显的负面取向ꎬ更多强调“一带一路”
倡议可能产生的问题ꎮ 如“一带一路”倡议的经济与安全风险ꎬ中国推行“一带一路”倡议的自私商

业动机及不良地缘战略动机ꎬ“一带一路”建设对参与国的不利影响以及引发的大国竞争与角逐

等ꎮ 就议题而言ꎬ美国媒体的关注点主要集中在中国发起“一带一路”倡议的动机、“一带一路”倡
议的可行性、“一带一路”倡议的潜在影响以及中美在“一带一路”建设方面进行合作的可能性 ４ 个

主要方面ꎮ[２８]

１. 中国发起“一带一路”倡议的动机ꎮ 与美国学界和战略家的总体判断基本一致ꎬ美国主流媒

体认为ꎬ中国发起的“一带一路”倡议不仅仅是为了解决国内的经济增长缓慢和钢铁及基建产能过

剩问题ꎬ还具有其他的安全及地缘经济和地缘政治考量ꎮ[２９]主要包括ꎬ一是通过“一带一路”倡议ꎬ
建立一个以中国为中心或主导的横跨欧亚大陆腹地的经济势力范围ꎻ[３０]二是突破中国能源安全的

“马六甲困境”ꎬ通过在欧亚大陆腹地开辟新的能源供应地和通道ꎬ确保中国能源安全ꎻ[３１]三是避免

与美国在东亚沿海地带的正面冲撞ꎬ在西部建立中国的战略大后方ꎻ[３２] 四是填补美国战略收缩的

权力真空ꎬ在欧亚腹地建立一个以中国为中心的地区秩序ꎬ重塑世界权力结构ꎻ[３３] 五是通过“一带

一路”倡议ꎬ书写地区贸易、发展的中国规则ꎬ打造一个非自由主义的地区秩序ꎮ[３４]

２. “一带一路”倡议的可行性及“债务陷阱”问题ꎮ 美国主流媒体一方面承认“一带一路”沿线

国家存在巨大的基础设施建设缺口ꎬ也缺乏必要的资金推进基础设施建设ꎬ中国的“一带一路”倡
议可以给沿线国家的基础设施建设提供助力ꎬ并可能对当地经济发展起到推动作用ꎮ[３５]但是ꎬ另一

方面ꎬ这些媒体又认为ꎬ中国的很多项目需要巨大的资金投入ꎬ远远超出了对象国的经济承受能力ꎬ
可能使之陷入“债务陷阱”ꎮ 需要特别指出的是ꎬ最近有段时间以来ꎬ西方媒体大力渲染中国“一带

一路”建设可能给对象国造成难以承受的“债务陷阱”ꎬ并借此实现控制对象国政治、经济乃至安全

事务的目的ꎮ[３６]而且ꎬ由于中国的“一带一路”倡议沿线国家绝大部分都是发展中国家或不稳定国

家ꎬ还存在恐怖主义风险ꎬ如何确保项目顺利推进ꎬ也是个不小的难题ꎮ 此外ꎬ一些项目还存在环境

风险ꎬ可能会引发当地民众的反对(如缅甸等国)ꎬ从而导致项目被取消或延期ꎮ[３７]

３. “一带一路”倡议的潜在影响ꎮ 美国主流媒体一方面不看好“一带一路”倡议前景ꎬ认为其实

施存在诸多困境ꎬ但另一方面又偏向于夸大“一带一路”倡议的意义与影响ꎬ认为将会在沿线地区

确立一个以中国为中心的秩序乃至权力中心ꎮ 综合起来ꎬ美国主流媒体认为“一带一路”倡议的实

施可能会产生如下影响:一是增加了中国在沿线国家和地区的地缘政治和地缘经济影响力ꎮ 由于

“一带一路”是中国领导人习近平亲自推动的项目ꎬ且中国举国体制的特征ꎬ中国会动用各种资源

和力量加以推进ꎮ 在这一过程中ꎬ中国将显著增强在沿线国家和地区的经济影响力ꎬ进一步密切与

沿线国家和地区的互联互通与经贸关系ꎻ同时在项目推进过程中ꎬ中国也会显著加强与相关国家的

政府关系ꎻ再者ꎬ由于一些项目还具有显而易见的军事功能或军民两用目的ꎬ因而还会增加中国在

该地区的军事乃至战略存在ꎮ[３８]二是如果“一带一路”倡议成功实施ꎬ可能会改写全球贸易乃至发

展议程ꎮ 美国媒体认为ꎬ如果中国版的互联互通项目在欧亚大陆腹地成功ꎬ很可能会改写全球贸易
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方向ꎬ挑战此前以海洋为中心的全球贸易模式ꎮ 而且ꎬ如果该项目顺利实施ꎬ那么中国将很可能成

为全球化的新领航者ꎬ开启全球化的中国时代ꎮ[３９]三是“一带一路”倡议的实施ꎬ可能会增强中国模

式的吸引力ꎮ 美国主流媒体认为ꎬ中国推动的“一带一路”项目ꎬ不同于欧美等西方国家以私人企

业为特征的对外投资项目ꎬ具有突出的政府主导型和国企主导型特点ꎬ事实上是一种国家资本主

义ꎮ 如果“一带一路”倡议成功实施ꎬ那么将可能极大增强中国政府主导型发展模式的吸引力ꎬ这
对西方的自由资本主义模式是一种威胁ꎮ[４０]四是“一带一路”倡议会加剧大国在欧亚地区的权力博

弈ꎮ 美国主流媒体时常关注印度、欧盟、日本乃至俄罗斯等欧亚大国对中国推进“一带一路”倡议

的担心、质疑以及竞争ꎬ认为中国“一带一路”倡议推进的地带ꎬ恰恰是俄罗斯、印度乃至欧盟、日本

的传统势力范围或经济后花园ꎬ极易引发或已经引发了中国与印度、日本、欧盟乃至俄罗斯的竞争

乃至担忧ꎮ[４１]

４. 中美合作的可能性ꎮ 美国主流媒体承认ꎬ“一带一路”倡议的确蕴含着巨大商机ꎬ而且沿线

国家的基础设施建设也远非中国一国能够包办ꎬ因而中美在“一带一路”建设领域存在合作的可能

性ꎮ 美国媒体注意到ꎬ包括通用公司、花旗银行、霍尼韦尔国际(Ｈｏｎｅｙｗｅｌｌ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ)及卡特皮

勒(Ｃａｔｅｒｐｉｌｌａｒ)等美国跨国企业从“一带一路”建设中获益良多ꎮ[４２] 通用电气等美国公司已经深度

参与到中国的“一带一路”倡议中ꎬ与中国企业建立合资企业或是为中国在“一带一路”沿线国家的

建设提供设备和其他支持ꎮ[４３]但是ꎬ美国媒体并没有对美国政府或官方参加“一带一路”倡议持积

极立场ꎮ 相反ꎬ随着中美两国经贸关系进一步趋于紧张、美国政府试图联合亚洲盟友提出替代性的

印太基础设施建设计划以来ꎬ美国媒体更多渲染的是中国“一带一路”倡议的“债务陷阱”“掠夺性

经济”乃至“新殖民主义”对所在国的威胁ꎬ而不是讨论中美合作的可能性ꎮ[４４]

四、美国政府对“一带一路”倡议的政策应对

从以上分析可以看出ꎬ美国政府对“一带一路”倡议的总体态度偏向负面ꎮ 在政策应对方面ꎬ
奥巴马政府除了对亚投行的成立进行私下阻挠和反对外ꎬ还将主要精力放在推进跨太平洋伙伴关

系(ＴＰＰ)方面ꎬ希望以“高标准的”自贸倡议来应对ꎬ同时继续推进其贯通中亚和南亚能源大动脉

和基础设施建设的“新丝绸之路计划”ꎮ 但 ＴＰＰ 最终被特朗普政府抛弃ꎬ而“新丝绸之路计划”因
缺乏资金、阿富汗局势动荡及印巴矛盾而裹足不前ꎮ

相较于奥巴马政府ꎬ特朗普政府对“一带一路”倡议的政策应对更为全面ꎬ也更具有针对性ꎮ
概括起来ꎬ主要集中在如下几个方面ꎮ

一是外交公关与抹黑ꎮ 自 ２０１７ 年下半年以来ꎬ特朗普政府在诸多双边及多边国际场合ꎬ公开

或私下抹黑中国“一带一路”倡议ꎮ 其中“债务陷阱”“掠夺性经济活动”“国家驱动投资模式”乃至

“新殖民主义”等标签ꎬ逐渐成为特朗普政府抹黑中国“一带一路”倡议的“标配”ꎬ企图把中国的

“一带一路”倡议说成是别有用心、侵害他国主权、服务于中国地缘政治和地缘经济战略目标的特

洛伊木马ꎮ[４５]特朗普政府甚至派出国务卿等政府高官到东南亚、南亚等地区游说ꎬ要求当地谨防中

国的“一带一路”陷阱ꎮ[４６]

二是通过印太战略和印太经济倡议应对中国的“一带一路”倡议ꎬ特别是“海上丝绸之路”计
划ꎮ 特朗普政府在 ２０１７ 年底发布的国家安全战略报告ꎬ初步提出了美国的印太战略构想ꎮ 其中加

强与印度、日本等盟友与伙伴在建设高质量基础设施上的合作ꎬ提供有别于国家驱动的投资发展模

式ꎬ是印太战略构想的重要内容之一ꎮ 该战略报告还不点名地对中国的“一带一路”倡议进行了批

评ꎬ指出中国国家驱动的对外投资模式不仅会加剧对象国的腐败问题ꎬ还可能给后者带来沉重的债

务负担ꎮ[４７]２０１８ 年 ７ 月 ３０ 日ꎬ国务卿蓬佩奥在印太经济论坛上公布了特朗普政府的印太经济愿

景ꎮ 这一印太经济倡议主要内容是ꎬ美国将印太地区投入 １.１３ 亿美元ꎬ用于支持该地区的数字经

济、能源和基础设施建设ꎬ其中 ２５００ 万美元用于“数字联通与网络安全伙伴关系”建设ꎬ改进伙伴
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国的数字联通和网络安全ꎻ５０００ 万美元用于“依靠能源促进发展和增长”项目ꎬ帮助伙伴国更好利

用其能源资源ꎻ近 ３０００ 万美元用于“基础设施交易和援助网络”ꎬ改进对象国的基础设施ꎮ 通过这

一政府投入ꎬ撬动美国及其他方的私人资本参与印太国家ꎬ特别是东南亚国家的能源与基础设施建

设ꎬ形成滚雪球效应ꎬ从而促进当地经济发展与地区经贸联通ꎮ 蓬佩奥强调ꎬ美国的印太经济倡议

不寻求地区支配ꎬ不寻求势力范围ꎬ不制造债务陷阱ꎬ相反强调开放、包容、透明ꎬ尊重对象国的主

权ꎬ旨在促进对象国获得经济发展和经济独立ꎮ “我们将帮助该地区人民不受外部强制或大国的

支配”ꎮ[４８]显然ꎬ蓬佩奥抛出的印太经济愿景ꎬ是美国为中国“一带一路”倡议ꎬ特别是“海上丝绸之

路”量身定做的针对性计划ꎮ
三是成立美国国际开发金融集团(Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ｆｉｎａｎｃｅ Ｃｏｒｐｏｒａｔｉｏｎ)ꎬ

为发展中国家的减贫、能源及基础设施等项目建设提供资金帮助ꎬ与中国的“一带一路”倡议相抗

衡ꎮ ２０１８ 年 ２ 月ꎬ美国众议院议员、共和党人泰德􀅰约霍(Ｔｅｄ Ｙｏｈｏ)提出一项名为“更好利用投资

引导开发”的法案(Ｂｅｔｔｅｒ Ｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔｓ Ｌｅａｄｉｎｇ ｔｏ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ａｃｔꎬ简称 ＢＵＩＬＤ ＡＣＴꎬ“建
设法案”)ꎬ并于 ７ 月 １７ 日获得众议院通过ꎬ次日提交到参议院ꎮ 该法案旨在成立美国国际开发金

融集团ꎬ取代目前存在的海外私人投资集团(ＯＰＩＣ)ꎬ推进美国在低收入国家的减贫、基础设施建设

等项目ꎬ促进私人部门的经济参与ꎬ服务于美国的对外援助及外交政策目标ꎮ 根据该法案ꎬ美国将

在未来 ５ 年总共投入 ６００ 亿美元的资金(是目前资金投入的 ２ 倍)ꎬ用于发展中国家的减贫、发展与

基础设施项目建设ꎮ 该法案强调ꎬ通过设立这一集团ꎬ美国将向发展中国家提供一个强有力的替代

性选项ꎬ它不同于威权主义国家和美国战略竞争者所推行的国家主导投资模式ꎬ强调透明度、环境

和社会保障等高标准ꎬ同时充分考虑到伙伴国的债务可持续问题ꎮ[４９] 美国商务部长罗斯在为这一

法案呼吁时ꎬ更是直截了当地指出这一新举措在应对中国“一带一路”倡议方面的重要作用:“通过

‘一带一路’倡议ꎬ中国正在执行新重商主义政策ꎬ通过基础设施投资项目(在当地)站稳经济脚跟ꎬ
并以此谋求政治、外交甚至军事存在ꎬ对美国从中亚到东欧直至非洲的利益产生严重影响ꎮ 与此同

时ꎬ中国注资成立新的金融机构ꎬ旨在替代美国及其盟国在二战后建立的国际制度或与之抗衡ꎮ”
罗斯指出ꎬ通过对美国的开发金融工具进行现代化改革ꎬ成立新的国际投资金融集团ꎬ“美国能够

传递一个明确信号ꎬ即我们将在支持健康、负责任及公平的经济增长以及可持续和公平的商业行为

方面ꎬ继续发挥世界领导作用ꎮ” [５０]如果该法案在参议院通过(可能性很大)并被特朗普总统签署

为法律ꎬ将对美国对外援助、减贫、基础设施建设及融资产生重大影响ꎮ
四是防止国际货币基金组织等美国主导的国际金融机构成为中国“一带一路”倡议的“提款

机”ꎮ 特朗普政府不仅对中国“一带一路”项目进行抹黑ꎬ提出针锋相对的经济倡议ꎬ还利用自身在

国际金融制度的主导地位ꎬ防止后者为中国“一带一路”项目输血ꎮ ７ 月 ３１ 日ꎬ蓬佩奥在接受美国

媒体采访时明确指出ꎬ美国将反对国际货币基金组织为巴基斯坦参与的“一带一路”项目进行紧急

资金援助ꎮ 蓬佩奥指出ꎬ“没有理由拿国际货币基金组织纳税人的美元ꎬ以及作为国际货币基金组

织融资一部分的美国纳税人的美元ꎬ来救济中国持股人或中国政府本身ꎮ”“我们将会密切关注国

际货币基金组织的行为ꎮ” [５１]８ 月 ３ 日ꎬ１６ 位美国参议员联名致函财政部长姆努钦与国务卿蓬佩

奥ꎬ宣称很多“一带一路”倡议沿线国家由于参与了中国的“一带一路”基础设施建设ꎬ导致债台高

筑ꎬ甚至在经济、外交乃至安全等问题上受制于中国ꎻ另一方面为摆脱债务危机则向国际货币基金

组织寻求额外贷款ꎮ 他们提醒财政部及国务院关注这些情况ꎬ并采取预防性措施加以应对ꎬ敦促动

用美国作为这个国际组织最大认捐国的影响力来确保其救助条款能阻止正在进行中的“一带一

路”项目的继续ꎬ或者阻止启动新的“一带一路”项目ꎬ特别是与盟友一道向发展中国家提供替代性

的投资及基础设施融资方案ꎮ[５２]

五是与盟友联手提出替代性计划ꎮ 特朗普政府虽然抛出了针锋相对的印太经济倡议ꎬ并可能
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成立国际开发金融集团ꎬ协助推动印太地区基础设施建设ꎬ但相对于印太地区的基础设施建设资金

缺口ꎬ显然美国的投入杯水车薪ꎬ因而寻求盟友的帮助与合作ꎬ共同应对中国的“一带一路”倡议ꎬ
是美国应对中国“一带一路”倡议不可或缺的一环ꎮ 早在 ２０１７ 年 １１ 月特朗普访日期间ꎬ美日两国

就已经商讨在印太地区基础设施及开发融资方面的合作事宜ꎮ ２０１８ 年上半年ꎬ国际媒体也盛传美

日澳印四国将复活“四国联盟”ꎮ 除了加强安全领域的磋商与合作外ꎬ还可能联手推出四方基础设

施合作倡议ꎬ以应对中国的“一带一路”倡议ꎮ 这一传闻在下半年基本上得到证实ꎬ只不过作为“四
国同盟”之一的印度缺席了ꎮ ７ 月 ３０ 日ꎬ在华盛顿举行的印太经济论坛期间ꎬ美国、日本和澳大利

亚三国宣布成立印太地区基础设施投资三边伙伴关系ꎬ加强三国在印太地区的基础设施投资合作ꎮ
美国海外私人投资集团(ＯＰＩＣ)、日本国际合作银行(ＪＢＩＣ)和澳大利亚政府共同组成了这一三边基

础设施投资伙伴关系ꎮ 三方在联合声明中强调ꎬ“我们共同认为ꎬ良好的投资源于透明度、开放竞

争、可持续、遵守严格的全球标准、雇佣当地员工以及避免不可持续的债务负担ꎮ”三方还宣布未来

将签署正式的谅解备忘录ꎬ同时美国海外私人投资集团宣布ꎬ在美国驻日使馆安置一名负责推进合

作事项的专员ꎮ[５３]

五、中国对策

从上述分析中不难看出ꎬ特朗普政府对参加“一带一路”倡议毫无兴趣ꎬ相反从中美战略竞争

及中美贸易战的大背景下来审视和应对“一带一路”倡议ꎮ 对此ꎬ我们应采取积极措施ꎬ妥善应对

特朗普政府对“一带一路”倡议的挑战ꎮ
第一ꎬ以事实说话ꎬ驳斥美国对“一带一路”倡议的抹黑ꎮ 当前ꎬ美国对“一带一路”倡议的抹黑

集中在 ５ 个方面:一是“一带一路”倡议的“债务陷阱”ꎻ二是“一带一路”倡议破坏当地环境ꎻ三是

“一带一路”倡议无法给当地带来就业机会ꎻ四是“一带一路”倡议具有地缘经济与地缘战略目的ꎻ
五是中国借“一带一路”倡议输出国家驱动的经济发展模式ꎮ 针对这些指责和抹黑ꎬ我们要以确凿

的数据为依据ꎬ作出令人信服的说明和驳斥ꎮ 特别是对所谓的“债务陷阱”问题ꎬ要说明中国正在

推进的绝大多数项目并不存在所谓的“债务陷阱”ꎬ相反给当地提供了就业和经济增长空间ꎮ 即便

是给一些国家带来了暂时的债务ꎬ但是考虑到基础设施“投入大、周期长及长远收益”ꎬ中国的基础

设施建设也会给当地经济发展提供长期收益ꎮ 至于国家驱动的经济发展模式ꎬ要以世界上大多数

国家(包括美国历史上)建设基础设施的事实ꎬ说明基础设施这种“投入大、周期长”、具有“公共物

品”性质的项目ꎬ很难完全依靠私营企业投入ꎬ需要国家或国有企业的投入或担保ꎬ以确保工程的

顺利推进ꎮ 西方国家对发展中国家基础设施投资望而却步ꎬ恰恰证明了基础设施类投资难以完全

指望私人投资ꎬ需要国家或国有企业的担保和投入ꎮ 中国在这方面并没有做错ꎬ相反是在为发展中

国家的基础设施建设和经济发展提供“公共物品”ꎮ
第二ꎬ对“一带一路”倡议沿线国家的政治、社会及安全风险进行全面、深入评估ꎮ 当前ꎬ“一带

一路”建设在推进过程中ꎬ已经陆续出现了一些国家要求重新谈判、重新评估建设成本、要求中国

大幅度降低工程价格或减免部分款项、甚至提出暂停或取消部分在建或拟建项目的要求ꎬ给“一带

一路”倡议的推进及后续工作带来严重干扰ꎮ 如果不努力加以应对ꎬ那么今后可能会有更多的沿

线国家提出类似要求ꎮ 一个值得注意的现象是ꎬ很多要求重新谈判或威胁取消项目的国家ꎬ都是由

于国内政治变化或新领导人上台导致的ꎬ凸显“一带一路”倡议推进的对象国政治风险ꎮ 而且ꎬ一
些国家的社会或公民团体也往往成为“一带一路”项目推进的批评者或阻挠者ꎬ给所在国政府施加

了极大压力ꎮ 此外ꎬ由于“一带一路”倡议推进的地区存在较为严重的恐怖主义及其他安全风险ꎬ
如何确保项目安全及人员安全ꎬ也是需要认真考虑的问题ꎮ 不妨考虑由外交部、商务部、发改委等
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部门牵头成立一个跨部门“一带一路”倡议沿线国家风险评估中心ꎬ全面跟踪、预判、评估沿线国家

的政治、社会及安全风险ꎬ为“一带一路”倡议顺利推进保驾护航ꎮ
第三ꎬ算好“一带一路”项目的经济账ꎬ降低投资风险ꎮ “一带一路”倡议最主要是经济倡议而

非政治或战略倡议ꎬ因而算好经济账ꎬ才能让“一带一路”倡议推进行稳致远ꎮ 要充分考虑到投资

的盈利性、可回收性和经济风险ꎬ稳扎稳打ꎬ稳步推进ꎬ不可好大喜功ꎬ全面开花ꎮ 鉴于当前中国经

济面临的问题及随着中美贸易战全面开打ꎬ中国在“一带一路”项目的推进上更应该精挑细选ꎬ确
保投资和资金的安全及可盈利性ꎮ

第四ꎬ积极稳妥谋求与日本、欧盟等国在“一带一路”项目建设上的合作ꎬ取长补短ꎬ共同推进ꎬ
防止恶性竞争ꎮ 当前美国正在积极拉拢日本、印度、澳大利亚乃至欧洲国家共同应对中国“一带一

路”倡议ꎬ甚至提出竞争性的基础设施投资倡议ꎮ 中国一方面要避免与之进行正面和恶性竞争ꎬ另
一方面要积极探索与日本、欧盟等国在“一带一路”建设上的项目合作和战略合作ꎬ减少阻力ꎬ共赢

发展ꎮ

注释:
[１] Ｌｙｎｎｅ Ｍ. Ｔｒａｃｙꎬ Ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ ａｎｄ ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｓｉｌｋ Ｒｏａｄꎬ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｄ.Ｃ.ꎬ Ｏｃｔｏｂｅｒ ２５ꎬ ２０１３ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ２００９－

２０１７.ｓｔａｔｅ.ｇｏｖ / ｐ / ｓｃａ / ｒｌｓ / ｒｍｋｓ / ２０１３ / ２１５９０６.ｈｔｍ.
[２] Ｔｈｅ Ｗｈｉｔｅ Ｈｏｕｓｅ Ｏｆｆｉｃｅ ｏｆ ｔｈｅ Ｐｒｅｓｓ Ｓｅｃｒｅｔａｒｙꎬ Ｒｅｍａｒｋｓ ｂｙ Ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ Ｏｂａｍａ ａｎｄ Ｐｒｉｍｅ Ｍｉｎｉｓｔｅｒ Ａｂｅ ｏｆ Ｊａｐａｎ ｉｎ Ｊｏｉｎｔ

Ｐｒｅｓｓ Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅꎬ Ｔｈｅ Ｗｈｉｔｅ Ｈｏｕｓｅꎬ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｄ.Ｃ.ꎬ Ａｐｒｉｌ ２８ꎬ ２０１５ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｏｂａｍａｗｈｉｔｅｈｏｕｓｅ.ａｒｃｈｉｖｅｓ.ｇｏｖ / ｔｈｅ－
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[３３] Ｄａｖｉｄ Ｅ. Ｓａｎｇｅｒ ａｎｄ Ｊａｎｅ Ｐｅｒｌｅｚꎬ “Ｇｉｖｉｎｇ Ｃｈｉｎａ Ａ Ｖｏｉｄ ｔｏ Ｆｉｌｌꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｊｕｎｅ ２ꎬ ２０１７.
[３４] Ａｎｄｒｅｗ Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｗｏｒｌｄ: Ｃｈｉｎａ Ｉｓ Ｃａｐｉｔａｌｉｚｉｎｇ ｏｎ ｔｈｅ Ｗｅｓｔ’ｓ Ｒｅｔｒｅａｔꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｊｕｌｙ ６ꎬ

２０１６.
[３５] Ｊａｎｅ Ｐｅｒｌｅｚꎬ “Ｒｅｍａｋｉｎｇ Ｇｌｏｂａｌ Ｔｒａｄｅ ｉｎ Ｃｈｉｎａ’ ｓ Ｉｍａｇｅꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｙ １４ꎬ ２０１７ꎻ Ｃａｒｏｌ Ｇｉａｃｏｍｏꎬ

“Ｖｉｌｌａｇｅｒｓ ｉｎ Ｍｙａｎｍａｒ Ｄｅｓｃｒｉｂｅ Ｄｅｓｔｒｕｃｔｉｖｅ Ｐｏｗｅｒ ｏｆ Ｃｈｉｎａ’ ｓ Ｂｕｉｌｄｉｎｇ Ｆｒｅｎｚｙꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｙ １４ꎬ
２０１７.

[３６] Ｈａｎｎａｈ Ｂｅｅｃｈꎬ “‘Ｗｅ Ｃａｎｎｏｔ Ａｆｆｏｒｄ Ｔｈｉｓ’: Ｍａｌａｙｓｉａ Ｐｕｓｈｅｓ Ｂａｃｋ Ａｇａｉｎｓｔ Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｖｉｓｉｏｎꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ
Ａｕｇｕｓｔ ２０ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ. ｎｙｔｉｍｅｓ. ｃｏｍ / ２０１８ / ０８ / ２０ / ｗｏｒｌｄ / ａｓｉａ / ｃｈｉｎａ － ｍａｌａｙｓｉａ. ｈｔｍｌ? ｒｒｅｆ ＝ ｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎ％
２Ｆｓｐｏｔｌｉｇｈｔｃｏｌｌｅｃｔｉｏｎ％２Ｆｃｈｉｎａ－ｒｅａｃｈ＆ｌｏｇｉｎ＝ ｅｍａｉｌ＆ａｕｔｈ＝ ｌｏｇｉｎ－ｅｍａｉｌꎻ Ｍａｒｉａ Ａｂｉ－Ｈａｂｉｂꎬ “Ｈｏｗ Ｃｈｉｎａ Ｇｏｔ Ｓｒｉ Ｌａｎ￣
ｋａ ｔｏ Ｃｏｕｇｈ Ｕｐ Ａ Ｐｏｒｔꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｊｕｎｅ ２５ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｎｙｔｉｍｅｓ.ｃｏｍ / ２０１８ / ０６ / ２５ / ｗｏｒｌｄ / ａｓｉａ /
ｃｈｉｎａ－ｓｒｉ－ｌａｎｋａ－ｐｏｒｔ.ｈｔｍｌꎻ Ｓｉｍｏｎ Ｄｅｎｙｅｒꎬ “Ｃｈｉｎａ Ｌａｕｎｃｈｅｓ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ｂａｎｋ ｆｏｒ Ａｓｉａꎬ Ｃａｌｌｉｎｇ Ｉｔ Ｓｔｅｐ ｉｎ ‘Ｅｐｉｃ
Ｊｏｕｒｎｅｙ’ꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｐｏｓｔꎬ Ｊｕｎｅ ３０ꎬ ２０１５.

[３７] Ａｎｄｒｅｗ Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ ｓ Ｗｏｒｌｄ: Ｔｅｒｒｏｒ Ｈａｓｔｅｎｓ Ｔｕｒｎｉｎｇ Ｐｏｉｎｔ ｆｏｒ Ｃｈｉｎａꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｎｏｖｅｍｂｅｒ
２５ꎬ ２０１５ꎻ Ｔｈｅ Ｅｄｉｔｏｒｉａｌ Ｂｏａｒｄꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｔｒｉｌｌｉｏｎ－Ｄｏｌｌａｒ Ｆｏｒｅｉｇｎ Ｐｏｌｉｃｙꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｙ １８ꎬ ２０１７.

[３８] Ｊａｎｅ Ｐｅｒｌｅｚ ａｎｄ Ｙｕｆａｎ Ｈｕａｎｇꎬ “Ｒｅｍａｋｉｎｇ Ｇｌｏｂａｌ Ｔｒａｄｅ ｉｎ Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｉｍａｇｅꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｙ １４ꎬ ２０１７ꎻ
Ｄａｖｉｄ Ｉｇｎａｔｉｕｓꎬ “Ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ Ｔｒｕｍｐ Ｗｏｕｌｄ Ｈａｎｄ ｔｈｅ Ｗｏｒｌｄ ｔｏ Ｃｈｉｎａꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｐｏｓｔꎬ Ｊｕｎｅ １ꎬ ２０１６ꎻ Ａｎｄｒｅｗ
Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｗｏｒｌｄ: Ｂｅｉｊｉｎｇ Ｔｉｇｈｔｅｎｓ ｔｈｅ Ｂｅｌｔ Ｏｎ Ｉｔｓ Ｓｉｌｋ Ｒｏａｄ Ｔｒａｄｅ Ｐｌａｎꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｍａｙ １０ꎬ
２０１７.

[３９] Ｍａｒｋ Ｍａｇｎｉｅｒꎬ “Ｃｈｉｎａ Ｈｏｌｄｓ Ｅｆｆｅｃｔｉｖｅ Ｃｏｎｔｒｏｌ ｉｎ Ｎｅｗ Ｂａｎｋ—Ａｓｉａｎ Ｌｅｎｄｅｒ Ａｉｍｓ ｔｏ Ｓｔｒｅａｍｌｉｎｅ Ｄｅｃｉｓｉｏｎ－Ｍａｋｉｎｇꎬ
Ｅｌｅｖａｔｅ Ｖｏｉｃｅｓ ｏｆ Ｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ Ｎａｔｉｏｎｓꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｊｕｎｅ ９ꎬ ２０１５ꎻ Ａｎｄｒｅｗ Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｗｏｒｌｄ:
Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｎｅｗ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ Ｈａｓ Ａ Ｇｕｅｓｔ Ｌｉｓｔꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｍａｙ ３１ꎬ ２０１７.

[４０] Ｊａｎｅ Ｐｅｒｌｅｚ ａｎｄ Ｋｅｉｔｈ Ｂｒａｄｓｈｅｒꎬ “Ｘｉ Ｊｉｎｐｉｎｇ Ｐｏｓｉｔｉｏｎｓ Ｃｈｉｎａ ａｔ Ｃｅｎｔｅｒ ｏｆ Ｎｅｗ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｏｒｄｅｒꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ
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Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｙ １５ꎬ ２０１７ꎻ Ｓｉｍｏｎ Ｄｅｎｙｅｒꎬ “Ａｔ Ｆｏｒｕｍꎬ Ｃｈｉｎａ ｔｏ Ｓｈｏｗｃａｓｅ Ａｍｂｉｔｉｏｕｓ Ｇｌｏｂａｌ Ｐｌａｎꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ
Ｐｏｓｔꎬ Ｍａｙ １３ꎬ ２０１７ꎻ Ｓａｅｅｄ Ｓｈａｈ ａｎｄ Ｊｅｒｅｍｙ Ｐａｇｅꎬ “Ｃｈｉｎａ ｔｏ Ｕｎｖｅｉｌ Ｍａｓｓｉｖｅ Ｐａｋｉｓｔａｎ Ｓｐｅｎｄｉｎｇ—Ｂｅｉｊｉｎｇ Ｍｏｖｅｓ ｔｏ
Ｒｅｄｒａｗ Ｇｅｏｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｍａｐ ｗｉｔｈ Ｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｔｏ Ｃｒｅａｔｅ Ｎｅｗ Ｔｒａｄｅ Ｒｏｕｔｅｓꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ａｐｒｉｌ １７ꎬ ２０１５ꎻ
Ａｎｄｒｅｗ Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｗｏｒｌｄ: Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｎｅｗ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ Ｈａｓ Ａ Ｇｕｅｓｔ Ｌｉｓｔꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｍａｙ ３１ꎬ
２０１７.

[４１] Ｅｌｌｅｎ Ｂａｒｒｙꎬ “Ｌｏｏｋｉｎｇ ｔｏ Ｃｈｅｃｋ Ｃｈｉｎａꎬ Ｉｎｄｉａ Ｆｉｎｄｓ Ａｌｌｙ ｉｎ Ｊａｐａｎꎬ” Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｍａｒｃｈ １２ꎬ ２０１６ꎻ Ｍａｒｋ
Ｌａｎｄｌｅｒ ａｎｄ Ｇａｒｄｉｎｅｒ Ｈａｒｒｉｓꎬ “Ｔｒｕｍｐ Ｍｅｅｔｓ Ｉｎｄｉａ’ｓ Ｌｅａｄｅｒꎬ Ａ Ｆｅｌｌｏｗ Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｖｙｉｎｇ Ｗｉｔｈ Ｃｈｉｎａ ｆｏｒ Ｈｉｓ Ｆａｖｏｒꎬ”
Ｔｈｅ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓꎬ Ｊｕｎｅ ２７ꎬ ２０１７ꎻ Ｓｉｍｏｎ Ｄｅｎｙｅｒ ａｎｄ Ｖｉｄｈｉ Ｄｏｓｈｉꎬ “Ｃｈｉｎｅｓｅꎬ Ｉｎｄｉａｎ Ｌｅａｄｅｒｓ ｔｏ Ｍｅｅｔ Ａｍｉｄ Ｔｅｒｒｉ￣
ｔｏｒｉａｌ Ｄｉｓｐｕｔｅꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｐｏｓｔꎬ Ｊｕｌｙ ７ꎬ ２０１７ꎻ Ｊａｍｅｓ Ｔ. Ａｒｅｄｄｙ ａｎｄ Ｎｉｈａｒｉｋａ Ｍａｎｄｈａｎａꎬ “Ｉｎｄｉａꎬ Ｃｈｉｎａ Ａｉｍ
ｔｏ Ｂｕｉｌｄ Ｔｒｕｓｔ ａｎｄ Ｔｒａｄｅ—Ｐｒｅｍｉｅｒ Ｍｏｄｉ ｔｏ Ｓｅｅｋ Ｎｅｗ Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ Ｄｅａｌｓ Ａｓ Ｂｅｉｊｉｎｇ Ｒｅａｓｓｕｒｅｓ ｏｎ Ｓｏｕｔｈ Ａｓｉａ Ａｍｂｉ￣
ｔｉｏｎｓꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｍａｙ １５ꎬ ２０１５.

[４２] Ａｎｄｒｅｗ Ｂｒｏｗｎｅꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｗｏｒｌｄ: Ｂｅｉｊｉｎｇ Ｔｉｇｈｔｅｎｓ ｔｈｅ Ｂｅｌｔ ｏｎ Ｉｔｓ Ｓｉｌｋ Ｒｏａｄ Ｔｒａｄｅ Ｐｌａｎꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ
Ｍａｙ １０ꎬ ２０１７.

[４３] Ｔｅｄ Ｍａｎ ａｎｄ Ｂｒｉａｎ Ｓｐｅｇｅｌｅꎬ “Ｗｈｙ ＧＥ Ｂｕｉｌｄｓ Ｍｏｒｅ Ｆａｃｔｏｒｉｅｓ Ｏｖｅｒｓｅａｓ—Ｒｉｓｉｎｇ Ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎｉｓｍ Ｌｅｄ Ｃｏｎｇｌｏｍｅｒａｔｅ ｔｏ Ａ
Ｆｌｏｏｄ－Ｃｈａｌｌｅｎｇｅｄ Ｌｏｃｏｍｏｔｉｖｅ Ｐｌａｎｔ Ｉｎ Ｉｎｄｉａꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｌｌ Ｓｔｒｅｅｔ Ｊｏｕｒｎａｌꎬ Ｊｕｎｅ ３０ꎬ ２０１７.

[４４] Ｅｄｉｔｏｒｉａｌ Ｂｏａｒｄꎬ “Ｘｉ Ｊｉｎｐｉｎｇ’ｓ Ａｇｇｒｅｓｓｉｖｅ Ｐｕｒｓｕｉｔ ｏｆ Ｇｌｏｂａｌ Ｐｏｗｅｒ Ｔｒｉｇｇｅｒｓ Ａ Ｐｒａｉｓｅｗｏｒｔｈｙ Ｂａｃｋｌａｓｈꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈ￣
ｉｎｇｔｏｎ Ｐｏｓｔꎬ Ａｕｇｕｓｔ ３０ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎｐｏｓｔ.ｃｏｍ / ｏｐｉｎｉｏｎｓ / ｇｌｏｂａｌ－ｏｐｉｎｉｏｎｓ / ｘｉ－ｊｉｎｐｉｎｇｓ－ａｇｇｒｅｓｓｉｖｅ－
ｐｕｒｓｕｉｔ－ ｏｆ － ｇｌｏｂａｌ － ｐｏｗｅｒ － ｔｒｉｇｇｅｒｓ － ａ － ｐｒａｉｓｅｗｏｒｔｈｙ － ｂａｃｋｌａｓｈ / ２０１８ / ０８ / ３０ / ａｅｄ１３１ｂ４ － ａ６３６ － １１ｅ８ － ９７ｃｅ －
ｃｃ９０４２２７２ｆ０７＿ｓｔｏｒｙ.ｈｔｍｌ? ｕｔｍ＿ｔｅｒｍ＝ .８６ｃｄｄ１ｂ１５９７９.

[４５] Ｊｏｈｎ Ｐｏｍｆｒｅｔꎬ “Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｄｅｂｔ Ｔｒａｐ Ａｒｏｕｎｄ ｔｈｅ Ｗｏｒｌｄ Ａｒｅ Ａ Ｔｒａｄｅｍａｒｋ ｏｆ Ｉｔｓ Ｉｍｐｅｒｉａｌｉｓｔ Ａｍｂｉｔｉｏｎｓꎬ” Ｔｈｅ Ｗａｓｈｉｎｇ￣
ｔｏｎ Ｐｏｓｔꎬ Ａｕｇｕｓｔ ２７ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎｐｏｓｔ.ｃｏｍ / ｎｅｗｓ / ｇｌｏｂａｌ－ｏｐｉｎｉｏｎｓ / ｗｐ / ２０１８ / ０８ / ２７ / ｃｈｉｎａｓ－ｄｅｂｔ－
ｔｒａｐｓ－ａｒｏｕｎｄ－ｔｈｅ－ｗｏｒｌｄ－ａｒｅ－ａ－ｔｒａｄｅｍａｒｋ－ｏｆ－ｉｔｓ－ｉｍｐｅｒｉａｌｉｓｔ－ａｍｂｉｔｉｏｎｓ / ? ｕｔｍ＿ｔｅｒｍ＝ .０９２ｅｄｂ２ｅｅ４４ｄ.

[４６] Ｄａｖｉｄ Ｂｒｕｎｎｓｔｒｏｍꎬ “Ｐｏｍｐｅｏ Ｔａｋｅｓ Ｉｎｄｏ－Ｐａｃｉｆｉｃ Ｖｉｓｉｏｎ ｔｏ Ｍａｈａｔｈｉｒ’ ｓ Ｍａｌａｙｓｉａꎬ” Ｒｅｕｔｅｒｓꎬ Ａｕｇｕｓｔ ２ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔ￣
ｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｒｅｕｔｅｒｓ.ｃｏｍ / ａｒｔｉｃｌｅ / ｕｓ－ｕｓａ－ｍａｌａｙｓｉａ－ｐｏｍｐｅｏ / ｐｏｍｐｅｏ－ｔａｋｅｓ－ｉｎｄｏ－ｐａｃｉｆｉｃ－ｖｉｓｉｏｎ－ｔｏ－ｍａｈａｔｈｉｒｓ－ｍａｌａｙ￣
ｓｉａ－ｉｄＵＳＫＢＮ１ＫＮ１ＮＬꎻ Ｄａｖｉｄ Ｂｒｕｎｎｓｔｒｏｍ ａｎｄ Ｄａｖｉｄ Ｌａｗｄｅｒꎬ “Ｕ.Ｓ. Ｐｏｍｐｅｏ Ｗａｒｎｓ Ａｇａｉｎｓｔ ＩＭＦ Ｂａｉｌｏｕｔ ｆｏｒ Ｐａｋｉｓｔａｎ
Ｔｈａｔ Ａｉｄｓ Ｃｈｉｎａꎬ” Ｒｅｕｔｅｒｓꎬ Ｊｕｌｙ ３１ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｒｅｕｔｅｒｓ.ｃｏｍ / ａｒｔｉｃｌｅ / ｕｓ－ｉｍｆ－ｐａｋｉｓｔａｎ / ｕｓ－ｐｏｍｐｅｏ－ｗａｒｎｓ－ａ￣
ｇａｉｎｓｔ－ｉｍｆ－ｂａｉｌｏｕｔ－ｆｏｒ－ｐａｋｉｓｔａｎ－ｔｈａｔ－ａｉｄｓ－ｃｈｉｎａ－ｉｄＵＳＫＢＮ１ＫＫ２Ｇ５.

[４７] Ｔｈｅ Ｗｈｉｔｅ Ｈｏｕｓｅꎬ Ｎａｔｉｏｎａｌ Ｓｅｃｕｒｉｔｙ ｏｆ ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａꎬ Ｄｅｃｅｍｂｅｒ ２０１７ꎬ ｐｐ. ３８ꎬ ５０ꎬ ５３.
[４８] Ｍｉｃｈａｅｌ Ｒ. Ｐｏｍｐｅｏꎬ “Ａｍｅｒｉｃａ’ｓ Ｉｎｄｏ－Ｐａｃｉｆｉｃ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｖｉｓｉｏｎꎬ” Ｉｎｄｏ－Ｐａｃｉｆｉｃ Ｂｕｓｉｎｅｓｓ Ｆｏｒｕｍꎬ Ｕ.Ｓ. Ｃｈａｍｂｅｒ ｏｆ

Ｃｏｍｍｅｒｃｅꎬ Ｗａｓｈｉｎｇｔｏｎ Ｄ.Ｃ. Ｊｕｌｙ ３０ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｓｔａｔｅ.ｇｏｖ / ｓｅｃｒｅｔａｒｙ / ｒｅｍａｒｋｓ / ２０１８ / ０７ / ２８４７２２.ｈｔｍ.
[４９] Ｈ.Ｒ. ５１０５ꎬ Ｂｅｔｔｅｒ Ｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔｓ Ｌｅａｄｉｎｇ ｔｏ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ Ａｃｔ ｏｆ ２０１８ꎬ １１５ｔｈ Ｃｏｎｇｒｅｓｓꎬ ２ｎｄ Ｓｅｓｓｉｏｎꎬ Ｊｕｌｙ

１８ꎬ ２０１８ꎬ ｐｐ. ４－７ꎬ ２６－２８ꎬ ４３－４４ꎬ ５３－５８ꎬ ６１－６６.
[５０] Ｗｉｌｂｕｒ Ｒｏｓｓ ａｎｄ Ｃｈｒｉｓ Ｃｏｏｎｓꎬ “Ｗｉｌｂｕｒ Ｒｏｓｓ ａｎｄ Ｃｈｒｉｓ Ｃｏｏｎｓ: Ｃｈｉｎａ ｉｓ ‘Ｐｏｕｒｉｎｇ Ｍｏｎｅｙ ｉｎｔｏ Ａｆｒｉｃａ.’ Ｈｅｒｅ Ｉｓ Ｈｏｗ

ｔｈｅ Ｕ.Ｓ. Ｃａｎ Ｌｅｖｅｌ ｔｈｅ Ｐｌａｙｉｎｇ Ｆｉｅｌｄꎬ” ＣＮＢＣꎬ Ａｕｇｕｓｔ ２ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｃｎｂｃ.ｃｏｍ / ２０１８ / ０８ / ０２ / ｃｈｉｎａ－ｉｓ－ｐｏｕ￣
ｒｉｎｇ－ｍｏｎｅｙ－ｉｎｔｏ－ｉｎ－ａｆｒｉｃａ－ｈｅｒｅｓ－ｗｈｙ－ｔｈｅ－ｕｓ－ｍｕｓｔ－ｃｏｍｐｅｔｅ.ｈｔｍｌ.

[５１] Ｄａｖｉｄ Ｂｒｕｎｎｓｔｒｏｍ ａｎｄ Ｄａｖｉｄ Ｌａｗｄｅｒꎬ “Ｕ.Ｓ. Ｐｏｍｐｅｏ Ｗａｒｎｓ Ａｇａｉｎｓｔ ＩＭＦ Ｂａｉｌｏｕｔ ｆｏｒ Ｐａｋｉｓｔａｎ Ｔｈａｔ Ａｉｄｓ Ｃｈｉｎａꎬ”
Ｒｅｕｔｅｒｓꎬ Ｊｕｌｙ ３１ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｒｅｕｔｅｒｓ.ｃｏｍ / ａｒｔｉｃｌｅ / ｕｓ－ｉｍｆ－ｐａｋｉｓｔａｎ / ｕｓ－ｐｏｍｐｅｏ－ｗａｒｎｓ－ａｇａｉｎｓｔ－ｉｍｆ－ｂａｉｌｏｕｔ－
ｆｏｒ－ｐａｋｉｓｔａｎ－ｔｈａｔ－ａｉｄｓ－ｃｈｉｎａ－ｉｄＵＳＫＢＮ１ＫＫ２Ｇ５.

[５２] “Ｌｅｔｔｅｒ ｆｒｏｍ Ｓｅｎａｔｏｒ Ｄａｖｉｄ Ａ. Ｐｅｒｄｕｅꎬ ｅｔ ａｌ. ｔｏ Ｔｈｅ Ｈｏｎｏｒａｂｌｅ Ｓｔｅｖｅｎ Ｔ. Ｍｎｕｃｈｉｎ Ｓｅｃｒｅｔａｒｙ ａｎｄ Ｔｈｅ Ｈｏｎｏｒａｂｌｅ Ｍｉ￣
ｃｈａｅｌ Ｒ. Ｐｏｍｐｅｏ Ｓｅｃｒｅｔａｒｙꎬ” Ａｕｇｕｓｔ ３ꎬ ２０１８.

[５３] “ＵＳ－Ｊａｐａｎ－Ａｕｓｔｒａｌｉａ Ａｎｎｏｕｎｃｅ Ｔｒｉｌａｔｅｒａｌ Ｐａｒｔｎｅｒｓｈｉｐ ｆｏｒ Ｉｎｄｏ－Ｐａｃｉｆｉｃ Ｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔꎬ” ＯＰＩＣꎬ Ｗａｓｈｉｎｇ￣
ｔｏｎ Ｄ.Ｃ.ꎬ Ｊｕｌｙ ３０ꎬ ２０１８ꎬ ｈｔｔｐｓ: / / ｗｗｗ.ｏｐｉｃ.ｇｏｖ / ｐｒｅｓｓ－ｒｅｌｅａｓｅｓ / ２０１８ / ｕｓ－ｊａｐａｎ－ａｕｓｔｒａｌｉａ－ａｎｎｏｕｎｃｅ－ｔｒｉｌａｔｅｒａｌ－ｐａｒｔ￣
ｎｅｒｓｈｉｐ－ｉｎｄｏ－ｐａｃｉｆｉｃ－ｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ－ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ.
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Ｓｔｒａｔｅｇｉｃ Ａｎｘｉｅｔｙ ａｎｄ ｔｈｅ Ｅｖｏｌｖｉｎｇ Ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｐｏｌｉｃｉｅｓ
ｏｆ ｔｈｅ Ｕ.Ｓ. ｔｏｗａｒｄｓ Ｃｈｉｎａ’ｓ Ｂｅｌｔ ａｎｄ Ｒｏａｄ Ｉｎｉｔｉａｔｉｖｅｓ

ＷＥＩ Ｚｏｎｇ－ｙｏｕ
(Ｃｅｎｔｅｒ ｆｏｒ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｓｔｕｄｉｅｓꎬ Ｆｕｄａｎ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙꎬ Ｓｈａｎｇｈａｉ ２００４３３)

Ａｂｓｔｒａｃｔ: Ｓｉｎｃｅ ２０１３ ｗｈｅｎ Ｃｈｉｎａ ｆｉｒｓｔ ｐｕｔ ｆｏｒｗａｒｄｓ ｉｔｓ ｉｄｅａ ｏｆ Ｂｅｌｔ ａｎｄ Ｒｏａｄ Ｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ (ＢＲＩ)ꎬ ｔｈｅ ｏｐｉｎｉｏｎｓ ａｎｄ ｒｅ￣
ｓｐｏｎｓｅｓ ｆｒｏｍ ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓꎬ ｏｎ ｔｈｅ ｗｈｏｌｅꎬ ｈａｖｅ ｂｅｅｎ ｑｕｉｔｅ ｎｅｇａｔｉｖｅꎬ ｗｈｉｃｈ ｏｎｌｙ ａｇｇｒａｖａｔｅｄ ａｆｔｅｒ Ｄｏｎａｌｄ Ｔｒｕｍｐ ｃａｍｅ
ｉｎｔｏ ｏｆｆｉｃｅ. Ｔｈｅ Ｔｒｕｍｐ ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ ｎｏｔ ｏｎｌｙ ｖｉｅｗｅｄ ｔｈｅ Ｂｅｌｔ ａｎｄ Ｒｏａｄ Ｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ ａｓ ａ ｖｅｈｉｃｌｅ ｆｏｒ Ｃｈｉｎａ’ ｓ ｇｅｏ－ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ａｎｄ ｇｅｏ－ｓｔｒａｔｅｇｉｃ ａｍｂｉｔｉｏｎｓꎬ ｂｕｔ ａｌｓｏ ａｎ ｉｍｐｏｒｔａｎｔ ｄｉｍｅｎｓｉｏｎ ｉｎ Ｕ.Ｓ.－Ｃｈｉｎａ ｓｔｒａｔｅｇｉｃ ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ. Ａｇａｉｎｓｔ ｔｈｉｓ ｂａｃｋｄｒｏｐꎬ
ｔｈｅ Ｔｒｕｍｐ ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ ｈａｓ ｔａｋｅｎ ａ ｓｅｒｉｅｓ ｏｆ ｍｅａｓｕｒｅｓ ｔｏ ｃｏｕｎｔｅｒ ａｎｄ ｄｉｓｒｕｐｔ Ｃｈｉｎａ’ｓ ＢＲＩ. Ｔｈｉｓ ｐａｐｅｒ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ａ ｒｅｌａｔｉｖｅ￣
ｌｙ ｆｕｌｌ ｐｉｃｔｕｒｅ ｏｆ Ｕ.Ｓ. ａｔｔｉｔｕｄｅｓ ｔｏｗａｒｄｓ Ｃｈｉｎａ’ｓ ＢＲＩ ｂｙ ｅｘａｍｉｎｉｎｇ ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ ｔｈｅ ｖｉｅｗｓ ｏｆ Ｕ.Ｓ. ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔꎬ Ｕ.Ｓ. ｓｔｒａｔｅｇｉｃ
ｃｏｍｍｕｎｉｔｙꎬ ａｎｄ ｔｈｅ Ｕ.Ｓ. ｍａｉｎｓｔｒｅａｍ ｍｅｄｉａꎬ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｗｈｉｃｈ ａｎａｌｙｚｅｓ ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｖｅｌｙ ｔｈｅ ｒｅｓｐｏｎｓｅｓ ｏｆ ｔｈｅ Ｔｒｕｍｐ ａｄｍｉｎｉｓ￣
ｔｒａｔｉｏｎ ｔｏ ｔｈｅ ＢＲＩ ｓｏ ｆａｒ. Ｔｈｅ ｐａｐｅｒ ａｌｓｏ ｇｉｖｅｓ ｓｏｍｅ ｐｏｌｉｃｙ ｓｕｇｇｅｓｔｉｏｎ ｆｏｒ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ａｔ ｔｈｅ ｅｎｄ ｏｆ ｔｈｅ ｐａｐｅｒ.

Ｋｅｙ ｗｏｒｄｓ: Ｕ.Ｓ.ꎬ Ｂｅｌｔ ａｎｄ Ｒｏａｄ Ｉｎｉｔｉａｔｉｖｅ (ＢＲＩ)ꎬ Ｃｈｉｎａ－Ｕ.Ｓ. ｒｅｌａｔｉｏｎｓꎬ Ｔｒｕｍｐ
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