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民进党当局对“台湾共同体”
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摘　 要：蔡英文所使用的“台湾共同体”的意涵继承自李登辉及陈水扁，并不断拓

展其中强调政治价值、煽动两岸敌意的谋“独”意图，以此对抗国家完全统一，具有极大

的欺骗性和危害性。 究其本质，“台湾共同体”实为“台独共同体”，服务于蛊惑台湾民

众对抗祖国大陆、逐步达成“事实独立”等目的。 为此，民进党当局主要通过全面清除中

国元素、推进“台湾国家正常化”进程等途径开展“台湾共同体”的构建，在文化认同、法

理基础等方面对两岸关系乃至未来祖国完全统一产生非常负面的影响。 从台湾内外部

环境来看，这一构建“台湾共同体”的图谋终将徒劳无益。 尽管如此，祖国大陆仍需采取

有效策略加以应对，如进一步深化两岸融合发展、增强“两岸命运共同体”意识等。
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２０１６ 年蔡英文上台后，以民进党为首的分离主义势力加快“台独”步伐，将
构建所谓的“台湾共同体”作为对抗国家完全统一的“盾牌”，具有极大的欺骗性

和危害性。 一般认为，“台湾共同体”源自“台湾（岛）命运共同体”“台湾生命共

同体”等论述。 例如谢长廷曾妄言“台湾所有住民自然形成台湾岛命运共同体
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的台湾意识”，李登辉亦曾鼓吹建立“生命共同体”的共识。① 在学界关于“台湾

共同体”相关议题的既有研究成果②中，目前只有钟厚涛对其进行了比较详细的

阐述，但他倾向于把“台湾共同体”视作一种新型“台独”论述，侧重探讨其语义

渊源、话语体系的构建及影响等③。 本文则把构建“台湾共同体”视为以民进党

为首的分离主义势力在公开宣布“台湾独立”面临困境下的一种权宜做法，即披

着所谓“中华民国台湾”外衣谋求“台湾独立”。 换言之，蔡英文时期民进党当局

通过构建“台湾共同体”来对抗祖国大陆倡导的“两岸命运共同体”，这将对两岸

融合发展乃至国家完全统一产生诸多负面影响。 鉴此，本文将首先详细分析

“台湾共同体”的意涵，然后深入探究“台湾共同体”的主要构建途径及其负面影

响，最后全面剖析民进党当局构建“台湾共同体”的动机及必然失败的原因，以
期对该议题研究做出微薄的智识贡献。

一、“台湾共同体”的意涵

蔡英文对“共同体”概念的使用其来有自。 自李登辉始，“共同体”即出现在历任

台湾地区领导人的政治话语中，呈现出不同的语义侧重（表 １）。 无论将台湾描述为

何种共同体，其意涵大致分为缓和族群关系、自由民主价值与团结应对挑战这三大

指向，在不同程度上具有“台湾主体意识”乃至谋“独”成分。 具体而言，一是弥合

族群分歧，用“台湾－大陆”的区分来代替台湾社会内部由族群划界的身份认同。
如李登辉鼓吹以“新台湾人主义”化解岛内不同族群的冲突矛盾，实现“生命共同

体”的多元整合④；陈水扁承袭这一意涵并点明台湾“族群多元‘国家’一体”⑤。
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２０２０ 年第 ６ 期。
李登辉相关言论参见台湾当局领导人办公室网站，１９９８ 年 １２ 月 ８ 日，ｈｔｔｐｓ：／ ／ ｗｗｗ．ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ．
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二是以民主自由作为价值依托，在“共同体”中催生“台湾认同”。 李登辉强调通

过“当家作主”的民主参与凝聚向心力①，陈水扁则宣称要从“普世价值”认同中

形塑“国家共同体意识”②，均将民主自由的价值意涵赋予“台湾共同体”。 三是

团结应对挑战，“共同体”命运与共。 一方面，“共同体”意即台湾在台风、地震、
疫情等灾害威胁面前共克时艰。 另一方面，外部威胁也成为论证“共同体”的充

分条件，如陈水扁直言“在台湾有人把对岸当成祖国，就是问题”，因而要“形塑

台湾为一个民族、国家、公民社会的共同体”。③ 在这个意义上，同舟一命的“台
湾共同体”与祖国大陆截然区隔，呈现出“台湾独立建国”意涵。

表 １　 台湾地区领导人对“共同体”概念的使用方式及语义汇总

台湾地区
领导人

“生命共同体” “命运共同体” “国家共同体” “民主共同体”

蔡英文
互助救灾
团结抗疫

生死与共 —
“转型正义”
反对威权

马英九 —
团结救灾
年金改革
社会公平

— —

陈水扁

全岛心防
“敌我”对立
同舟一命

祸福与共
热爱台湾

共同奋斗史

“普世价值”认同
凝聚共识

“台湾主体意识”
族群多元融合

—

李登辉

自由价值
民主参与

摒弃族群－省籍分歧
凝聚“台湾主体意识”

团结一致

族群融合
民主向心力

— —

　 　 资料来源：作者整理自历任台湾地区领导人发言。
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①

②

③

参见台湾当局领导人办公室网站，１９９５ 年 １０ 月 １０ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ． ｇｏｖ． ｔｗ ／
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参见台湾当局领导人办公室网站，２００６ 年 １０ 月 １０ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ． ｇｏｖ． ｔｗ ／
ＮＥＷＳ ／ １０７６１，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
参见台湾地区领导人与美国全国记者俱乐部成员的视频会谈内容，台湾当局领导人办公

室网站，２００７ 年 ５ 月 ２９ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ． ｇｏｖ． ｔｗ ／ ＮＥＷＳ ／ １１３４４，最后访问时间：
２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。



如表 １ 所示，在历任台湾地区领导人对“共同体”概念的不同使用方式中，
马英九对“生命共同体”这一话语有所规避，仅用于呼吁社会公平与应对灾难时

的互助团结，较少包含“台湾主体意识”乃至“独立建国”的意涵。 而自李登辉

始，经由陈水扁继承，再到蔡英文的阐发，“共同体”的话语意涵呈现出明显的延

续性。 换言之，他们所图谋的“台湾（命运）共同体”，其实质是什么呢？ 谢长廷

的解读非常直白：“台湾命运共同体和‘台湾独立’是相通的。”①由此可见，继承

自李登辉的所谓“台湾（命运）共同体”实为“台独共同体”。 具体就蔡英文而

言，其使用“共同体”的终极目的在于将“共同体”加以“主权化”，从而追求“台
湾国家正常化”。 早在 ２００９ 年 ３ 月，蔡英文曾宣称：“这个‘生命共同体’的‘主
权’是我们自己的。”②之后蔡英文在“共同体”的命名上频频使用“中华民国台

湾”这一提法，并将其指称为“这个国家”。③ 在连任就职演说中，蔡英文更进一

步将“共同体”与“台湾”直接相连，所谓“作为共同体的台湾”意即“我们两千三

百万人，是生死与共的命运共同体”。④ 这就清楚表明，在无法宣称“台独”的现

状下，被赋予“主权”意涵的“台湾共同体”成为“台湾国家正常化”的代名词。
总之，不论是“中华民国台湾”的提法还是“台湾国家正常化” “台湾共同

体”等说辞，民进党当局的意图是一致的，即实现民进党一直以来图谋的“台湾

主权独立自主”。⑤ 也就是说，构建“台湾共同体”表面上是要缓和台湾特殊政治

结构所造成的族群隔阂和社会撕裂，“但它更深层目的是要藉‘台湾共同体’来
催生‘台湾民族意识’，将之赋予‘国家认同’意涵”。⑥ 在这个意义上，蔡英文口

中的“台湾共同体”不仅具有高度政治性意涵，而且承载着分离主义倾向的“台
独”图谋。
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二、民进党当局对“台湾共同体”的构建及其影响

承上所述，“台湾共同体”这一话语概念具有明确的“台湾独立”意涵。 为达

到以构建“台湾共同体”的方式实现“台湾独立”的目的，蔡英文时期民进党当局

主要采取四大途径。
第一，全面清除中国 ／中华元素，扭曲台湾民众的文化认同。 为了降低台湾

民众对中华文化的感知，蔡英文一上台就加速清除两岸共同的历史连接点，扫除

一切中国或中华的元素，削弱同宗同源的文化归属。 例如，自 ２０１６ 年上台至今

持续的“去文言文”导向，在潜移默化中误导社会舆论，削弱台湾民众对中华民

族和中华文化的认同。① 再如，依照民进党当局“去中国化”的语言政策，不仅教

科书与官方文书中的“闽南语”将改称所谓“台湾台语”，而且还发明了“台湾客

语”“马祖语”等新名称。 “难道这些语言都是石头蹦出来的？ 为‘台独’意识形

态撕裂语言背后的文化脉络莫此为甚。”②简言之，民进党当局企图以所谓的“本
土化”与“多元文化”为依托，循序渐进地侵蚀岛内有关“中国”和“中华民族”的
历史文化元素，为构建“台湾共同体”创造条件。

第二，捏造“新台湾民族论”，形塑台湾民众的“新民族认同”。 蔡英文上台

后拒绝承认两岸同胞血脉相连的事实，企图重构台湾的历史传承和文化传统，极
力摆脱中华文化圈影响，向“南岛语族”“南岛文化太平洋联盟”靠拢，使“台湾文

化主体性”的观念逐渐扎根。③ ２０１７ 年，蔡英文将南太平洋之行刻意界定为“寻
亲之旅”④，还多次出席“南岛民族论坛”及相关展览，以凸显台湾与之文化共享、
血脉相通。 换言之，民进党当局无视南岛语族源于华南的学术研究成果及事实，
刻意忽视大坌坑文化与大陆的亲缘关系，幻想用“南岛语族”取代“中华民族”，
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方锦程：《台湾“本土化”的演进及影响———政权运作的视角》，《台湾研究》２０２０ 年第 ６
期。
参见台湾当局领导人办公室网站，２０１７ 年 １０ 月 １３ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ． ｇｏｖ． ｔｗ ／
ＮＥＷＳ ／ ２１６８０，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。



从 ＤＮＡ 角度否定两岸同胞同根同源，捏造所谓的“新台湾民族论”。① 简言之，
民进党当局企图创造“新台湾民族史观”，意在强调台湾的历史就是“新台湾民

族”的历史，在台湾岛上生活的人群是一个与祖国大陆民众平行、对等的“新台

湾民族”，以形塑台湾民众的“新民族认同”，为构建“台湾共同体”奠定基础。
第三，在“民主自由”等意识形态旗号下，将祖国大陆制造为敌对意象。 一

般认为，共同体的构建需要制造出一个意想中的“敌人”，以区分“我们”与“他
者”。 在“他者”的建构上，蔡英文宣称“我们美丽的家园面对来自威权邻居日益

升高的威胁”，②将祖国大陆污蔑为“威权统治”与“境外敌对势力”。 如此一来，
台湾被置于“威权主义扩张”的“前线”，③并在所谓“民主堡垒”的立场上煽动台

湾民众对祖国大陆的敌意。 同时，民进党当局还在国际上大肆宣扬“自由民主”
的价值同盟，试图向台湾民众传递“对抗大陆备受国际支持”的错误观感。 因

此，在“民主对抗威权”的敌我之分上，也就不难理解蔡英文大声呼叫“台湾队，
站出来”背后的意识形态内涵。 “政治上的台湾队……也可以成为‘台湾建国

队’，在‘独立建国’大业中不断前进。”④质言之，民进党当局持续从“民主”与

“威权”的二元对立出发，煽动以祖国大陆为仇敌的社会对立氛围，为“台湾共同

体”划清外部界限、凝聚内部人心。
第四，推进“台湾国家正常化”进程，以“台湾主体性”彰显所谓的“事实独

立”。 ２０１６ 年蔡英文上台后，民进党当局持续推进“中华民国台湾”的所谓“国
家建设”进程，不仅在历史、教育、文化等领域推动“柔性台独”路线，而且借开展

对外援助、谋求参与国际组织等所谓“外交事务”，在国际社会谋求台湾的“主权

国家”角色。 ２０２０ 年蔡英文连任后，民进党当局加快了“台湾国家正常化”进程，
如对部门机构层级进行调整，将彰显岛内历史文化的台湾历史博物馆、台湾文学

馆等机构由四级升为三级，⑤力图展现“台湾主体性”。 此外，以清除威权象征等
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２０２２ 年 １１ 月 １７ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｚａｏｂａｏ．ｃｏｍ ／ ｒｅａｌｔｉｍｅ ／ ｃｈｉｎａ ／ ｓｔｏｒｙ２０２２１１１７－１３３４０８２，最后

访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
参见台湾当局领导人办公室网站，２０２３ 年 ９ 月 １９ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｐｒｅｓｉｄｅｎｔ．ｇｏｖ．ｔｗ ／ Ｎｅｗｓ ／
２７９０８，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
林原：《“台湾队，站出来”》，新加坡联合早报网， ２０２１ 年 １２ 月 ２２ 日， ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．
ｚａｏｂａｏ．ｃｏｍ ／ ｆｏｒｕｍ ／ ｖｉｅｗｓ ／ ｓｔｏｒｙ２０２１１２２２－１２２５４０９，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
温天鹏、刘相平：《蔡英文连任以来民进党当局的两岸政策析论》，《台湾研究》２０２１年第 ３期。



为目标的“转型正义”，也通过“深化民主”成为实现所谓“台湾国家正常化”的
重要一环。① 综上，民进党当局试图在推动“台湾国家正常化”过程中凸显“台湾

主体性”及“台湾中心主义”，提升“台湾共同体”构建与“台独”图谋的所谓“正
当性”。

总之，所谓“台湾共同体”的实质在于强调台湾与祖国大陆命运不同，企图

把台湾民众置于中国和中华民族之外，本质上是“台独”行径的变种。 换句话

说，蔡英文当局具有明确的目标指向，即通过“渐进台独”达到“事实台独”，但在

最终实现之前，需要优先构建“台湾共同体”来为“台独”目标打下民意基础。 这

将带来极大负面影响，可总结为三个方面。
第一，扭曲文化脉络，改变台湾民众的国家认同。 “台湾共同体”的构建以

“台湾独立”为价值取向，主要通过“去中国化”尤其是“文化台独”教育，弱化岛

内民众在政治与文化双重层面上的国家认同。② 蔡英文上台后，民进党当局采

用修改教科书、强调“台湾文化”等手段，将“台独史观”植根于青少年脑海中，塑
造所谓的“天然独”群体。 这将导致未来较长时期内，很难从根本上去除“去中

国化”尤其是“文化台独”的消极影响。 民调数据显示，近年来“台湾人认同”呈
增长态势，它于 ２０２０ 年达到 ６４．３％，并在蔡英文第二任期至今持续稳定在 ６０％
以上。③ 与此同时，文化认同层面继续表现出“中国传统文化认同”与“中国文化

认同”分离的恶性后果。 在 ２０１８ 年的“台湾社会变迁基本调查”中，超过半数的

受访者对中国传统文化持积极态度，也基本承认台湾文化与中国传统文化间的

联系，但在“台湾应该建立与中国不同的文化特色”的问题上，共计仅有 ２７．６％
的受访者持反对意见。④ 换言之，这一国家认同在政治与文化层面上的双重削

弱，导致越来越多台湾民众不承认自己是“中国人”，甚至“会理直气壮地在国家
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陈隆志：《“转型正义”与“国家正常化”》，《新世纪智库论坛》（台北）２０１６ 年第 ２ 期。
江宜桦：《自由主义、民族主义与国家认同》，台北：扬智文化事业股份有限公司，１９９８ 年，
第 １５ 页。
《台湾民众台湾人 ／中国人认同趋势分布（１９９２ 年 ６ 月—２０２３ 年 １２ 月）》，台湾政治大学

选举研究中心，２０２４ 年 ２ 月 ２２ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｅｓｃ．ｎｃｃｕ．ｅｄｕ．ｔｗ ／ ＰａｇｅＤｏｃ ／ Ｄｅｔａｉｌ？ ｆｉｄ ＝ ７８０４＆ｉｄ
＝ ６９６０，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
自 １９９９ 年始，受访者对中国传统文化的认同呈下降态势，可参傅仰止：《台湾社会变迁基

本调查计划 ２０１４ 第六期第五次：宗教与文化组（Ｃ００３１０＿２）》，２０１５ 年 １１ 月 ２ 日，学术调

查研究资料库网站，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｓｒｄａ．ｓｉｎｉｃａ．ｅｄｕ． ｔｗ ／ ｄａｔａｓｅａｒｃｈ＿ｄｅｔａｉｌ．ｐｈｐ？ ｉｄ ＝ １０５６，最后访问

时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日；傅仰止：《台湾社会变迁基本调查计划 ２０１８ 第七期第四次：全球

化与文化组（Ｄ００１７０＿２）》，２０１９ 年 ９ 月 ２６ 日，学术调查研究资料库网站，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｓｒｄａ．
ｓｉｎｉｃａ．ｅｄｕ．ｔｗ ／ ｄａｔａｓｅａｒｃｈ＿ｄｅｔａｉｌ．ｐｈｐ？ ｉｄ＝ ２９７３，最后访问时间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。



认同上走向‘台独’分裂的危险道路”。①

第二，助长“法理台独”诉求，为最终改变“台湾属于中国一部分”的法理基

础铺平道路。 民进党当局为构建“台湾共同体”，不惜推动“公投”与“宪改”。
例如，２０１７ 年“公投法”修订已或多或少触及带有“主权”色彩的内容，为将来举

行涉及“主权”议题的“公投”埋下了伏笔。 此外，民进党内部派系“正常国家促

进会”“台湾制宪基金会”及更为激进的“台独”势力，一再倡议制定新的宪制性

规定，主张删除“因应国家统一前之需要”等语句②，“以显示出两岸为不同的

‘政治实体’……为与大陆的分离创造法理依据”③。 为便利“宪改台独”的实

现，蔡英文大肆任命主张“两国论”的许宗力等人为“司法院大法官”，一旦“立法

修法”以及“公投”途径陷入“违宪”争议，则由“台独大法官”护航“释宪”。④ 时

至今日，台湾地区 １５ 位“大法官”已全部出自蔡英文提名，致使台湾司法染上浓

厚的民进党政治色彩，司法独立性遭受严重挑战。⑤ 概而言之，民进党当局借由

司法途径，以构建“台湾共同体”之名，提升“法理台独”的切实操作性与实现可

能性。
第三，抑制两岸民心相通，阻挠国家统一进程。 “台湾共同体”强调“台湾利

益”“台湾优先”等“台湾主体性”内容，构筑起两岸之间正常交往的心理障碍。
且不论其对抗大陆的敌我意识煽动，单就人为将两岸历史文化分隔而言，就极大

地阻碍了两岸民心相通。 为构建“台湾共同体”，民进党当局刻意以南岛语系土

著为“台湾主体性”历史开端，无视台湾与祖国大陆的历史文化纽带，将纳入中

国统一治理的历史事实视作所谓“殖民沦陷”，把中国人与荷兰人、日本人一并

视作殖民者，借此建构“台独史观”。 “这一建立在历史虚无主义之上的‘台独史

观’建构……是对台湾学生的普遍欺瞒……将持续危害两岸关系的和平发展。”⑥
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石佳音：《论蔡英文的“法理台独 ３．０”》，李振广主编：《论“台独”的危害》，北京：九州出版

社，２０１７ 年，第 １５４ 页。
《４ 位新“大法官” 上任 １５ 人全数由蔡英文任命》，中时新闻网，２０２３ 年 １０ 月 ２ 日，
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间：２０２４ 年 ４ 月 １９ 日。
丁松泉：《民进党的历史虚无主义》，新加坡联合早报网，２０２２ 年 ２ 月 １４ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／
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换言之，以“台湾共同体意识”凝聚“全民”意志来阻挠两岸的融合进程，已导致

台湾民众产生区隔祖国大陆、分界清晰的“我群意识”，甚至具有向政治层面延

伸、形成“国家认同”的趋势。① 民进党当局构建“台湾共同体”无疑会让台湾民

众从心理认知角度对祖国大陆产生隔阂，从而增加两岸同胞心灵契合的难度，给
两岸融合发展乃至国家完全统一带来负面影响。

综上所述，蔡英文上台后，民进党当局拒不接受祖国大陆提出的两岸命运共

同体理念，反而企图构建所谓“台湾共同体”予以对抗，“台独”目的昭然若揭。
民进党当局刻意对立“台湾共同体”与两岸命运共同体，意在把台湾从中国分割

出去，建立一个没有“台湾共和国”之名却有“台湾共和国”之实的“台独共同

体”，是彻彻底底的分离主义行径。

三、民进党当局构建“台湾共同体”的动机及前景

无论是清除中国元素、捏造“台湾新民族论”，还是推进“国家正常化”等，民
进党当局不遗余力地构建所谓“台湾共同体”，明确具有谋求“台独”的终极目

的，其动机呈现出三大面向。
第一，蛊惑台湾民众对抗祖国大陆，以对外敌意弥合岛内认同分歧。 一般认

为，为了克服个体的迷失与不安，一种强烈的认同和归属感需求成为构建共同体

的原始动力。 两岸关系的动荡、曲折造就了台湾民众内心深处的安全隐忧与不

确定性危机，由此，以“台湾人认同”为主要表征的“台湾共同体”意识成为他们

克服不安与困惑的自然选择。② 民进党当局不断渲染“中华民国台湾”、鼓吹构

建“台湾共同体”，意在寻找“台独”“独台”“两国论”“维持现状”等分裂派别间

的最大公约数，在对抗祖国大陆的共同目标上裹挟岛内民众、凝聚政治能量。 例

如蔡英文在谈到“反渗透法”时声称：“一个分裂的台湾无法面对中国的渗透威

胁，我们都是台湾人，我们之间不是没有共识的可能性。”③简言之，民进党当局

意图通过构建“台湾共同体”，向内凝聚、向外对抗，将祖国大陆树为台湾民众

“共同的敌人”。
第二，解构现存的“两岸共同体”意识，切断台湾与祖国大陆的既有联系。

众所周知，台湾与祖国大陆拥有深厚的“两岸共同体”渊源，特别是国民党退台
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之后，视两岸为同一政治实体，将“两岸共同体”意识深植于台湾社会。 历史回

响外，现实中两岸人员往来、经贸流通、文化交流等密切联系，更使“两岸共同

体”成为台湾民众日常生活中的切身感知。 “我们可以从地缘、血缘、文化、经
济、社会以及政治等不同角度发现海峡两岸有着‘剪不断、理还乱’的命运共同

体关系，两岸分离的经历并没有从根本上摧毁这些关系。”①这就是说，在历史与

现实双重层面上的两岸亲缘，支撑并塑造了既有的“两岸共同体”意识，这是图

谋“台独”的民进党当局所不乐见的。 因此，只有通过构建排他性的“台湾共同

体”对抗已然存在的“两岸共同体”，才能为实现“台独”图谋扫清道路。
第三，以“台湾共同体”之名，谋求事实上的“台湾独立”。 谢长廷曾坦言，之

所以提出“台湾命运共同体”，是为了让“台湾独立”的观念更容易被探讨与接

受，由此可见民进党是要以“台湾命运共同体”理念的塑造来助推其渐进式“台
独”路线。② 蔡英文通过所谓的“中国大陆威胁论”来强化“台湾共同体”的“本
土”身份认同，声称不存在是否宣布“台湾独立”的问题，强调事实而非形式层面

“我们已经是一个独立的国家”。③ 由此可见，其在两岸关系上的对立性和敌视

意味浓重，体现出极强的分离主义倾向。 无论怎样鼓吹“台湾共同体”并以之为

名掩饰分离主义行径，谋求“事实台独”的动机已然表露无遗。
综上所述，民进党当局企图以“台湾共同体”这一较为中性却更具欺骗性的

说辞来鼓动部分不明真相的台湾民众对抗祖国大陆，在动机上图谋走完“台独”
的“最后一里路”。 但从台湾内外部环境来看，“台湾共同体”的构建是一个“不
可能完成的任务”，其谋“独”意图绝不会得逞，主要原因分述如下：

第一，民进党当局对“台湾共同体”的构建无法在对抗祖国大陆的基础上提

升台湾凝聚力，反而加剧了台湾社会的内部撕裂。 根据共同体理论，真正的共同

体是在相互尊重、信任与团结基础上的统一体。 例如，齐格蒙特·鲍曼（Ｚｙｇｍｕｎｔ
Ｂａｕｍａｎ）等人认为，共同体首先是一种精神共同体，如果做不到这一点，根本就
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不算共同体。① 菲迪南·滕尼斯（Ｆｅｒｄｉｎａｎｄ Ｔｏｎｎｉｅｓ）亦指出，真正的共同体成员

愿意相互扶持，一起营造长久的共同生活。② 按照上述理论逻辑，民进党当局在

一个正在“制造撕裂”的台湾社会里构建“共同体”，只能是空中楼阁。③ 更重要

的是，“台湾是两岸中国人的台湾”，任何操弄两岸对立的手段都无法与实现祖

国完全统一的民心所向相抗衡。 尤其在“要和平、要发展，要交流、要合作”的两

岸同胞共同心声下，④煽动两岸敌我对抗绝非民意的最大公约数，倒行逆施的

“台湾共同体”构建是终难实现的。
第二，民进党当局借渲染两岸意识形态对立构建“台湾共同体”，与两岸关

系的本质背道而驰，必将在两岸融合发展进程中为民意所抛弃。 “台湾共同体”
的构建以独占“民主自由”高地为基础，在政治价值上煽动对抗，蓄意挑起两岸

之间的政治制度与意识形态对立。 然而，“两岸问题不是所谓‘制度之争’，不是

所谓‘民主自由’对抗‘专制统治’的问题”。⑤ 也就是说，两岸关系本质是复归

统一的问题，不是民进党当局一再渲染的意识形态对立问题。 事实上，祖国大陆

与台湾同样处在现代化进程上，对公平、民主、自由等“全人类共同价值”的追

求，皆包含在两岸民众对美好生活的向往之中。 因此，我们相信两岸通过交流互

鉴，能够不断消除彼此误解、重构双向认知、凝聚两岸共识，“台湾共同体”在两

岸融合发展中必为民意所抛弃，沦为“无本之木、无源之水”。
第三，民进党当局在“台湾共同体”构建中所依赖的“台湾主体意识”终将为

两岸命运共同体所消解，融入中华民族伟大复兴之中。 “台湾共同体”实为“台
独共同体”，其蕴含的“台湾主体意识”虽然由台湾历史与政治现实所造就，与中

华民族共同体意识存在一定差异，但绝非对立。 事实上，“真正台湾人主体意
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识，唯有反映、升华在民族的大整合过程中，才有实质意义，才不流落于空谈”。①

因此，“将‘台湾主体意识’包容到中华民族的振兴与发展的壮丽进程中去……
创造一个繁荣民主文明富强的新中国是两岸同胞的共同使命”。② 伴随着两岸

拓展交流、深化合作，通过信息共通及资源共享，夯实双方的信任关系、扩大两岸

的共同利益，台湾民众的两岸“共同体感”③将得到强化，进而促进两岸命运共同

体的形成。 这不仅是台海两岸的双赢，更是中国整体发展的必经之路。 简言之，
我们相信随着台湾民众对两岸命运共同体的认同，必定能够摆脱以“台湾优先”
等狭隘思维为标志的“台湾主体意识”之束缚，进而积极投身于中华民族伟大复

兴的历史洪流之中。
总之，祖国大陆的持续高质量发展包括经济实力的持续增长、治理能力的快

速提升等成就，是台湾民众对祖国大陆情感认同与内心向往的前提基础，将在根

本上遏制“台湾共同体”构建及其“台独”图谋。 越来越多台湾民众将清醒地认

识到“台湾共同体”逆历史进程与时代潮流而动，其构建终将以失败告终。

面对“两岸共同体”的事实存在与岛内在“国家认同”上的社会撕裂，蔡英文

不仅继承具有高度“独立”意涵的“共同体”话语，煽动台湾民众与祖国大陆对

抗，而且妄图以“台湾共同体”弥合内部分歧、谋求“事实独立”。 ２０１６ 年蔡英文

上台后，民进党当局抹除台湾社会中的中国元素，“构建所谓以‘中华民国台湾’
为对象的新认同……加速分离意识的塑造”。④ ２０２０ 年蔡英文连任后，民进党当

局进一步鼓吹“台湾共同体”，强调其“民主自由” “敌我对立”等意涵，并以“台
湾国家正常化”彰显所谓的“事实独立”，将“台湾共同体”培育成构建“新国家

认同”的一部分。 无论是贩售凭空捏造的“新台湾民族论”，还是斩断两岸历史

联结、阻遏正常交流往来，民进党当局构建“台湾共同体”的诸多方式手段，已在

民众心理与现实环境上构成了对两岸融合发展的巨大障碍。 尤其值得注意的
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是，在这一过程中刻意煽动起的两岸敌意，有可能造成双方之间的民意对峙甚至

对抗，所导致的战争风险不容小觑。 尽管从台湾内外部环境来看，“台湾共同

体”难以弥合甚至持续恶化台湾社会分歧，也无法实现“台独”图谋，但我们仍需

从增强两岸命运共同体意识、深化两岸融合发展等方面入手加以精准应对，在祖

国大陆持续高质量发展中合理引导、积极包容“台湾主体意识”，从而促进两岸

关系发展直至实现祖国完全统一。

（责任编辑：王贞威）
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